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i fcitabm kamjiu. Vat 

rglrw kerfi sevBf a^mif hi 

nan. evrenin har noktaainda turn 

Ihtisami lie sergileneii komplekslige 

ve gLzelliga "tesadtif yakijlirmasi 

yap an. ve slrf Allah'in v a Hi gin I redde- 

debilmek Idn bilin<;5izli<yin, jyursuzlu- 

qun, rastqeleliqin; luur, akil, nizam, du- 

zen, anlayi} ve guzeilik meydana getirdigi- 

ni savunmakran ^ekinmeyen Darwinistlerin 

'du^unmedlklerlnr gozler on una sermektir. 

Onlann dijjunmeysrek JsliJnden g«ttikl«ri, 

evrim lean si tarafindan a^lklanmlf gibi qoiler- 

dikltri ama asia detayina girmedikleri konulan 

□ rtaya koyup, genjakte teorinin turn konularda 

delllsiz. ^arasiz ve adz kaldigmi gosterebilrnektir. 

Bir^ok inwin, Allah'in varligmin delillerinl gbst*- 

ren kilaplar, konferanslar, video filmier Vesilesiy- 

le Darwin Izm aldatmacasinm farkina varmi; bu- 

lunmaktadir. Pufunmoyenler. artk yalnlzca Daf- 

J winlstlerdlr. 

YA2AR HAKKfNDA 
Harun Yahya miisteer ismini kullanan Adnan 
Ok tar. 1EJSG yihnda Ankara 1 da dogdu. lEtSO'li 
yitlardan hu yena, imani, bilirmel ve siyasi ko- 
nularda pek tok eser haarladl. Bunlann y : 
ni si fa, yazarmevrimcilerinsahtekarliklari- 
ni, iddjalanmn ge^ersizligini ve Parwi- 
nlzm'ln kanh ideolojilerle clan karanlik 
baglantilanni ortaya koyan r,ok bneirv 
lieSerieri buluinnakiadir. 
Yazann turn ijalijfnalarindaki ortak hed«f, Ku- 
ntebligini diinyaya u I astir rusk, bbylelikle in- 
sanlan Ailah'm uariigi, birligi ve ahiret gib) teirtel 
im.ms knn;il.ir Ljrrmde d[i$unimy« wvk »tmek 
ve inkam iistemlerin r,uruk temellerini ve sapkln 
► uygulamalanni goz(«r onune sermektir, Nit«kim 
yazann, bug una kadar 57 ayrr dile cevrilen yakla- 
sik 2S0 eseri, dunya (apmda genl? bir ukuyum 
kitlesi tarafindan takip edilmekt^dir. 
Harun Yahya Kulliyati, -Allah'in izniyle- 21. yuz- 
*yilda dunya* imofilanni Kuran'da tarif edilon 
a barna, dogruluk ve adalete, guzellik 
mutluluga ta;imaya blr vestle olaiaktir. 




Okuyucuya 



nedeni, bu teorinin her tari felsefenin temelini oh. ratihsi ve do- 

nyla bu teorinin bir aldati 
dugunu gozler online sermek cok onemli bir imani gorevdir. Bu onemli hi. 
lanmiza ulash mm okuma 

imkam bulabilir. Bu nedenle her kitabimizda bu konuya ozet de ayrilmasi uy- 

gun g6rulmii§tur. 

! ■■■■■■ 

eve ve yagamaya davet edilmektedirler. Allah : tuilar, okuya- 

mn akhnda hicbir siiphe veya soru isareti birakmayacak sekilde aciklanmaktadir. 
-+■ Bu anlatr nimi, sade ve akici iislup i didenyetmi- 

..!:■■ 

- 

mekte ve anlatilanlarm dogrulugunu inkar edememektedirler. 

4" Bu kitap ve yazann diger eserleri, okuyi . :gi gibi, kargi- 

hkh bir sohbet ortami §eklinde de okunabilir. Bu kita] yen bir grup 

okuyucunun :kiir ve tecriibelerini de 

birbirlerine aktarmalan acisindan yararh olacaktir. 

-+■ Bunun yamnda, sadece Allah'in rizasi icin yazilmig olan bu kitaplarin tamnmasma ve 

■ 
da ispat ve ikna edici yon son derece gucliidur. Bu sebeple dini a ler i<;in en et- 

kili vontem, bu kitaplarm diger ins. >ik edilmesidir. 

+ Kitaplarin arkasma yazann d mm eklenmesinin ise 6n< 

bepleri vardir. Bu sayede kitabi eline alan kisi, yukarida soz el 

ian hoslandigim umdugumuz bu 1. ok eser oldu- 

bulunduguna sahit olacaktir. 

4" Bu eserlerde, d upheli kaynaklara 
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De ki:"Siz, Allah 'in di§inda taphginiz ortaklannizi 

gordiiniiz mil? Bana haber verin; yerden neyi 

yaratmi§lardir? Ya da onlann goklerde bir ortakhgi mi var? 

Yoksa Biz onlara bir kitap vermi§iz de onlar bundan (dolayi) 

apagik bir beige iizerinde midirler? Hayir, zulmedenler, bir- 

birlerine aldatmadan ba§kasini vadetmiyorlar. " 

(Fahr Suresi, 40) 
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Yazar ve Eserleri Hakkinda 

Harun Yahya miistear ismini kullanan yazar Adrian Oktar, 

1956 yilmda Ankara'da dogdu. Ilk, orta ve lise ogrenimini Anka- 

" ,J - tamamladi. Daha sonra Istanbul Mimar Sinan Universitesi 

iizel Sanatlar Fakiiltesi'nde ve Istanbul Universitesi Felsefe Bolii- 

[ii'nde ogrenim gordii. 1980'li yillardan bu yana, imani, bilimsel ve 

konularda pek ^ok eser hazirladi. Bunlann yam sira, yazarm 

evrimcilerin sahtekarhklarim, iddialarimn gecersizligini ve Darwi- 

ihlanm ortaya koyan 

onemli eserleri bulunmaktadir. 

Harun Yahya'mn eserleri yaklagik 30.000 resmin yer aldigi 
^m 45.000 sayfalik bir kulliyattir ve bu kulliyat 57 farkh dile cev- 

Yazann miistear ismi, inkarci dugiinceye kargi miicadele eden 
ek icin Ha- 
run ve Yahya isimlerinden olugturulmuijtur. Yazar tarafindan kitapla- 
mn sembo- 
lik anlami isi dir. Bu miihur, Kuran-i Kerim'in 

Allah'in son kitabi ve son sozu. (sav)'in de hatem-iil 

enbiya olmasim remzetmektedir. Yazar da m cah§ma- 

larmda, Kuran'i ve Resulull,: kendine rehber edin- 

migtir. Bu suretle, inkarci du rinin tiim temel iddi- 

alanm tek tek ciiriitmeyi ve dine k ilirazlan tarn 

olarak susturacak "son soz'u soyli lektedir. (Jok 

biiyiik bir hikmet ve kemal sail lah'm miihrii, 

bu son sozii soyleme niyetinin bir duasi olarak kullaml- 

■rtak hedef, Ku- 

ran'm tebligi .stirmak, boylelikle in- 

sanlari Allah'in vail liret gibi temel 

imani konular iizei e sevk etmek 

ve inkarci sistemlerin ciiriik temellerini ve 

sapkin uygulamalarim gozler 6 

Nitekim Harun Yahya'm 
eserleri Hindistan'dan Ameri- 
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agiltere'den Endonezva'va, Polonva'dan Bosna Hersek'e, Ispanva'dan Brezilya'ya, Malez- 
ya'dan Italya'ya, Fransa'dan Bulgaristan'a ve R .\ aha pek cok iilkesinde be- 

geniyle okunmaktadir. Ingilizce, Fransizca, Almanca, i \ olca, Portekizce, Urduca, 

Arapc^a, Arnavut^a, Rusc^a, Bo§nakc,a, Uygurca, Endonezyaca, Malayca, Bengoli, Sirpc.a, Bulgarca, 
(Jince, Kishwal . . imhyor), Dhivel- 

hi (Mauritus'ta kullamliyor), Danimarkaca ve Isvecce gibi pek cok dile cevrilen eserler, yurt digm- 
da geniij bir okuyucu k aiiektedir. 

Diinyamn 

in, inceleyen her 
kigi, bu eserler.. zlii, kolay anla§ihr ve sain cilci ve ilmi yakla§imin far- 

kma varmaktadir. Bu eserler siiratli etki etme, kesin netice verme, itiraz edilemezlik, curiitulemez- 
lik ozellikleri I. serleri okuyan ve iizerinde ciddi bicimde diigunen insanlarm, artik 

materyalist feK j olarak savuna- 

bilmeleri miim] al bir inatla savunacaklar- 

dir, ciinkii fikri 
ti kargismda fikren maglup olmuglardir. 

Ku§kusuz bu ozellikler, Kuran'm hikmet ve anlatim carpiciligmdan kaynaklanmaktadir. Ya- 
zarm kendisi bi netine vesile ol- 

maya niyet etmigtir. Ayrica bu eserlerin basiminda ve v.r herhangi bir maddi kazanc 

hedeflenmemektedir. 

Bu gercekl hulunduruldugunda, insanlarm gon ; melerini sagla- 

yan, hidayetlerine vesile olan bu esei iru tegvik etmenin de, cok onemli bir hizmet ol- 

dugu ortaya cikmaktadir. 

- 
getiren, kugku ve tereddui imam kurtarmada giidu \ :isi olmadigi ge- 

nel tecriibe ile sabit olan kitaplan yaymak ise, emek ve zaman kaybina neden olacaktir. Imam kur- 
tarma amacmdan ziyade, yazarimn edebi giici bu etkinin elde 

edilemeyecegi aciktir. Bu konuda kn ; n eserlerinin tek 

avmak oldugunu, bu hizmetteki etki, ba§an 
. i . 

Bilinmelid < rindeki zuliim ve karmas alarm cektikleri eziyetle- 

rin temel sebeb j lidir. Bunlardan kurtulmanm yolu ise, dinsizligin fikren 

,,■.■■■ :...•.. 

:ilmek istendigi 
zuliim, fesat ve kargaga ortami dikkate aknd uzli ve etkili bir 

bicimde ya i aciktir. Aksi halde cok gee kahnabilir. 

znivle, 21. yiiz- 
yilda diinya in giizellik ve mut- 

luluga tagimaya bir vesile olacaktir. 
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Onlar, ayakta iken, otururken, yan yatarken Allah'i zikrederler ve gok- 
lerin ve yerin yaratihgi konusunda diifiiniirler. (Ve derler ki:) "Rabbi- 
miz, Sen bunu boguna yaratmadin. Sen pek Yiicesin, bizi ategin aza- 
bindan koru." (Al-i Imran Suresi, 191) 

Turn alemlerin Hakim'i olan Allah, iman eden kullarma, yarattik- 
lan uzerinde du§unmelerini ogiitler. Bunun en onemli nedenlerinden 
biri, yerde, gokte, Allah'in yarattiklannin tumiinde, Allah'in varhgina 
ve iistun yaratigina dair deliller bulunmasi ve tiim bunlari gormenin, 
iman eden bir insani Allah'a daha fazla yakla§tirmasidir. Yiice Allah'a 
iman eden bir insan, gordiigii bir cicek tomurcugunda, mikroskop al- 
tinda inceledigi tek bir hiicrede, dallarim goge uzatmi§ muhte§em go- 
runumlii bir agacta, kabugunun icinde paketlenmi§ meyvelerde, birbi- 
rinden giizel hayvanlarda ve tek bir tohum tanesinde Rabbimiz'in gii- 
ciinii ve buyuklugiinii gorecektir. I§te bu nedenle, Allah'in varhgina 
inanan bir insanin, kar§ilagtigi giizellikler hakkinda du§undukce inan- 
:i peki§ecek, imam guclenecektir. (Jiinkii tiim varhklan, alemlerin Rab- 
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bi olan Allah yaratmigtir ve yeryiiziinun her yerinde O'nun kudreti ha- 






kimdir. 


x 




Bircok insanin, gordiigii varliklar, inceledigi detaylar, ogrendigi 






bilgiler iizerinde du§unmemesinin, daha dogrusu du§unmekten kacm- 






masinin ise genellikle nedeni §udur: Allah'in varligini gormek isteme- 






mek! Bu ki§ilerden kimi genetikcidir, bilim adamidir; kimi DNA'yi ke§- 






fetmis. bu nedenle Nobel odiiliine layik gorulmu§tur; kimi gezegenlerin 






yoriingelerini ke§fetmi§, bunun uzerine sayisiz hesaplama ve caligma 






yapmi§tir. Kimi ise atomun derinliklerine inmi§, gozle goriilmeyen ato- 
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malti parcaciklarim tespit etmi§tir; kimi botanikcidir, tek bir polenin ki- 




lometrelerce yol katederek aym bitki tiirunu dolledigini cok iyi bilir; ki- 






mileri de insanin sahip oldugu tek bir beyin hiicresinin biiyiik bir mu- 






ck oldugunun farkindadir; kendi bedenindeki, hayvanlardaki, bitki- 






lerdeki, cevresinde bulunan turn varhklardaki mukemmellik onun sii- 






rekli olarak kar§isindadir. 
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Bu insanlarm bazilannin onemli bir ortak ozelligi vardir: Gordiik- 
leri, cok iyi tanidiklan ve inceledikleri §eyler iizerine du§iinmezler. Cun- 
kii bu ki§iler; kompleks sistemler, birbirinden hayranhk uyandinci yapi- 
lar iizerinde du§iindukleri takdirde Allah'in varligini ve yiiceligini de 
gormiis. olacaklardir. Bunu yaparak, Allah'in iistiin sanatim ve yarattik- 
larmdaki muhte§em eserleri takdir etmis. olacaklardir. Hayatlanni son 
derece basit ve siradan amaclar icin yagarken, Allah icin ya§amanin ge- 
rekliligini fark etmis. olacaklardir. Her yerde yalmzca Allah'in mutlak 
varhgi ve hakimiyeti oldugunu gorecek ve -isteseler de istemeseler de- 
Allah'in yarattigi kadere tabi olarak ya§amakta olduklanni kabullenmi§ 
olacaklardir. I§te bu nedenle, kendi varligini iistiin gorerek biiyiiklenen, 
canhlarin yaratilmadiklanni savunarak Allah icin ya§amaktan kac;an, 
ahirete inanmak ve onun icin gabalamak yerine diinya hayati ile tatmin 
olmayi isteyen insanlar, dii§iinmemeyi tercih ederler. Onlar icin, du§un- 
dukce kar§ila§acaklan gerceklerden uzakla§abilmenin tek yolu, dii§un- 
memektir! Diinya tarihinin en biiyiik kitle aldatmacasinin sahibi olan 
Darwinistler, bunun en ba§ta gelen ornegidir. 

Bu kitabin konusu, Yaratihs. gercegine kargi sava§ acmig bulunan, 
evrenin her noktasinda turn ihtigami ile sergilenen komplekslige ve gii- 



zellige "tesaduf" yaki§tirmasi yapan ve sirf Allah'in varligini reddedebil- 
mek icin bilincsizligin, §uursuzlugun, rastgeleligin; §uur, akil, nizam, 
diizen, anlayis. ve giizellik meydana getirdigini savunmaktan cekinme- 
yen Darwinistlerin "du§unmediklerini" gozler online sermektir. Onlann 
du§unmeyerek iistiinden gectikleri, evrim teorisi tarafindan a^iklanmis. 
gibi gosterdikleri ama asla detayina girmedikleri konulan ortaya koyup, 
gercekte teorinin turn konularda delilsiz, caresiz ve aciz kaldigini goste- 
rebilmektir. Darwinizm aldatmacasi, Darwinistlerin, insanlan da kendi- 
leri gibi du§unmemeye yoneltmeleri ve diinyadaki ya§amin cok basit bir 
aciklamasi varmis. telkinini yogun olarak yapmalarmdan kaynaklan- 
maktadir. Ama artik bircok insan, Allah'in varhgimn delillerini gosteren 
kitaplar, konferanslar, video filmier vesilesiyle Darwinizm aldatmacasi- 
nin farkina varmis. bulunmaktadir. Bu ki§iler icbir §eyin, "tesaduf" gek- 
linde basit bir aciklamasimn olamayacaginin bilincindedirler. Tiim ev- 
rendeki olaganiistii gercekler iizerinde diigunmeye, bunlarm varlik, 
mukemmellik ve komplekslik sebeplerini aragtirmaya basdamiglardir. 
Ya§adiklan hayatin, Darwinistlerin telkin ettikleri §ekilde "basit" olma- 
digini fark etmi§lerdir. Du§unmeyenler, artik yalnizca Darwinistlerdir. 
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Isle Rdbbimz olan Allah budur, O'ndan 



basko Hah yoktur* Herseyin Yarotiosidjr) 



j Gb GoGp^gBto 



ustunde bir vekildltv 
(Enam Suresi, 102) 




Allah'in varligimn sayisiz delillerinden sadece birkac tanesini on 
plana gikarmak ve bunlardan herhangi birinin bile Darwinistler tarafin- 
dan aciklanamadigini gosterip sergilemek, Darwinizm'in artik etkisini 
kaybettigi §u donemde oldukca biiyiik bir onem tagimaktadir. Darwi- 
nistlerin neleri du§unmediklerini incelerken, gectigimiz yiizyil boyun- 
ca turn diinyayi aldatmayi bagarmis. Darwinist bilim adamlarimn ve 
turn diger evrim teorisyenlerinin gozlerini, kulaklarim, akillarmi nele- 
re kapattiklanni gormiis. olacaksimz. Bu gercek onlann, bilimsel delil- 
lerle degil, yalnizca uydurma bilgilerle ve aldatmaca ile hareket ettikle- 
rini, insanlarla bir bucuk yiizyildir alay ettiklerini, feodal, bagnaz bir 
inancla hareket ettiklerini kesin olarak kanitlamaktadir. 

Dii§iinen bir insanin kar§ila§acagi gercek §udur: Her §eyin sahibi 
olan Allah, gokte ve yerde olanlann tumiinii, tek bir emir ile, bir kere- 
de yaratmigtir. Darwinistler ise, yaratilmi§ tek bir taneye, tek bir hiicre- 
ye, tek bir kus. tiiyiine aciklama getirebilmi§ degillerdir; gozlerini ger- 
ceklere kapatip dugiinmedikleri siirece de, Allah'in dilemesi diginda, 
aciklama getirebilmeleri imkansizdir. Allah'in muhte§em eserleri, Yara- 
tihs. gercegini her gecen giin cok daha giicjlu §ekilde kamtlamaya de- 
vam edecektir. Ustiin ve Giic sahibi olan Allah, tiim varhklarin Sahibi 
ve kusursuzca Yaratamdir. 

Goklerde ve yerde olanlar Allah'indir. Jjiiphesiz Allah, Gani (hiq kim- 
seye ve hiqbir §eye muhtaq olmayan)dir, Hamid (hamd da yalnizca 
O'na ait)tir. Eger yeryiiziindeki agaclarin tiimii kalem ve deniz de - 
onun ardindan yedi deniz daha eklenerek- (miirekkep) olsa, yine de 
Allah'in kelimeleri (yazmakla) tiikenmez. §iiphesiz Allah, iistiin ve 
giiqliidiir, hiikiim ve hikmet sahibidir. (Lokman Suresi, 26-27) 
Bediiizzaman Said Nursi de Allah'in muhte§em yaratmasiyla ilgi- 
li olarak bir soziinde §6yle demektedir: 

§u mucize-i kudrete hangi sebep gosterilebilir? Hadsiz derecedeki acip (snsilaii, 
hayret uyandimn, benzeri gorillmeyen) §u sanatlan neye isnad edebilirsin? 1 
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Gterwi ntet+er JSAmelne 



Evrim kaydi hala §a§irttct bir §ekilde bo§luklan izleyen sigramalarla doludur ve 
ilging bir §ekilde, §u anda Darwin 'in zamaninda oldugundan daha az sayida ge- 
qi§ forrau orneklerine sahibiz. §unu demek istiyorum ki, fosil kayitlannda Dar- 
winci degisimin klasik ornekleri, ornegin atin Kuzey Amerika'daki evrimi, eli- 
mizdeki bilgiler arthkga degi§tirilmek vexja gope ahlmak zorunda kalmi§hr. Eli- 
mizde nispeten az veri oldugu donemlerde giizel bir geli§me gibi goriinen §ey ar- 
tik gok daha kompleks ve gok daha az yava§-geli§imseldir. Yani Darwin 'in prob- 

Chicago Universitesi'nden evrimci paleontolog David Raup 
1859 yihnda, buyiik bir cehalet ortaminda geli§tirilen evrim teori- 
si, o ana kadar insanlann duymadiklan bir iddia ile ortaya cikti. Bu id- 
dia, turn canli varliklarin, herhangi bir bilincli mudahale olmadan, ta- 
mamen tesadiifi doga olaylannin sonucunda geli§tikleri ve yine tesa- 
diifen birbirlerinden evrimle§tikleri §eklindeki inanilmasi imkansiz 
varsayimdi. Charles Darwin, teorisinin anafikrini olugturan "canlilann 
ba§ka canhlara d6nii§ebilecegi" yoniindeki iddiasini hayali senaryolar- 
a §ekillendirerek "Tiirlerin Kokeni" kitabini yazdi ve bu yanilgidan yola 
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cikarak canhlann "yarahldiklan" gercegine kar§i sonugsuz bir gabaya 
girdi. 

1800'lii yillann bilimsel cehalet ortaminda kugkusuz ki Darwin'in 
bu inamlmaz iddia icm ortaya sunabilecegi herhangi bir kanit yoktu. 
Iddiasi, hicbir bilimsel metot ile test edilebilmis. degildi. Bu iddiayi ka- 
nitlamasi gereken en biiyiik kaynak, yani fosil kayitlan, teorinin lehine 
tek bir delil bile sunmami§ti. Igte bu nedenle Darwin, teorinin gelecek- 
te bir zamanda mutlaka kamtlanacagina inanmak istemigti. Bir mucize 
beklemigti. Bu mucize, ona gore, bu hayali teorinin gerceklegmis. oldu- 
gunu bir gekilde kamtlayacakti. 

Ardindan onun takipcileri mucize arayiglarim surdurdiiler. Fakat 
bu defa, gerceklegmesi gereken mucizenin capi gok daha fazla buyu- 
mu§tu. Bilimsel geli§meler, canh organizmalardaki kompleks yapilarm 
detaylanni gostermi§, daha once tamnmayan molekiiler sistemler orta- 
ya cikmi§, DNA gibi olaganustii yapilan gozler online seren genetik bi- 
limi geligmis. ve yeryiiziinde Darwinistlerin aciklamasi gereken sayisiz 






tiir ke§fedilmi§ti. Turn bunlarm yam sira, fosil kayitlan evrimin ongor- 
dugii yari geligmis. canhlardan tek bir ornek bile vermezken, tarihte ya- 
§ami§ ve hatta ara gecig formu olarak tamtilmis. tiirlerin, hicbir degi§i- 
me ugramamis. olarak guniimuzde de ya§amakta oldugunu gostermi§- 
ti. Evrim teorisi, Darwin'in doneminden bu yana aciklamasi gereken 
hicbir iddiaya cevap verememigti. Teori tarn anlamiyla delilsizdi. 

Darwin'in ba§lattigi mucize arayigi, onu takip eden gunumiiz ev- 
rimcileri icin hala devam etmektedir. O donemden bu yana, evrim te- 
orisinin lehine hicbir geli§me olmami§, tarn tersine teorinin gecersizligi 
sayisiz delille kesin olarak ilan edilmigtir. Ama Darwinistler mucize 
beklentilerinden hie odiin vermemektedirler. Evrimcilerin kar§isinda 
aciklamalan gereken milyonlarca soru vardir. Birbirlerinden evrimle§- 
tigini iddia ettikleri canhlann olaganiistii komplekslikteki, iistiin has- 
sasiyete sahip sistematik yapilannin nasil ortaya cikmi§ oldugu sorusu 
onlar icm cevapsizdir. Hayali evrimsel mekanizmalarin nasil igledigini, 
nasil yoktan canli varhk olugturabildigi ve var olan bir canliyi nasil ya- 
pisal olarak tamamen farkh ba§ka bir canhya donu§tiirebildigi aciklan- 
mig degildir. Darwin'in evrim teorisi, tek bir canlimn tek bir prote- 
inine aciklama getirememektedir. I§te bu §artlar altinda, yillardir 
siiren beklentileri kendilerine hiisrandan ba§ka bir §ey getir- 
memig olan guniimiiz Darwinistleri, mucizelere olan mut- 
lak ve mecburi bagimhhklarini siirdiiriir ve aciklamasiz 
kaldiklan konularla ilgilenmezler. Yalmzca bunlarm kay- 
naginin mucizeler oldugunu iddia ederler. Sayi- 
siz canli tiiriindeki iistiin ozelliklerin mucize- 
lerle olu§tugunu soylerler. Mucizeleri kim 
gerceklegtirdi sorusuna ise "tesaduf" derler. 
Ha§a Allah'in adina tesaduf yakigtirmasi 
yaparlar. Su anda §ahit oldugumuz gor- 
kemli ve insani hayranhk icinde birakan 
muhte§em canhhgin, mucizeler 
" meydana getiren tesadiifle- 







Darwin ddneminde, genetik bilimi 
bilinmiyor, DNA tamnmiyordu. 
Fosil kayitlan son derece azdi ve 
teknoloji bir fosilin veya bir can- 
hnin iizerinde inceleme yapma- 
ya izin vermeyecek kadar ka- 
dar ilkeldi. Darwin, iddiasinin 
hakli cikabilmesi icin bir 

8 beklemisti. Bu 
beklenti, guniimiiz Dar- 
winistleri icin halen de- 
vam etmektedir. 








rin eseri oldugunu savunurlar. Birbirinden giizel kelebekleri, kaplanla- 
n, ku§lan, kedileri, penguenleri, filleri, cilegi, §eftaliyi, menek§eyi, gu- 
lii, olaganustii giizellikteki ormanlan ve ustiin nitelikleriyle, du§iinen, 
goren, yorum yapan, anlayan kusursuz anatomik yapisi ile insani olu§- 
turan guciin, mucizeler meydana getiren tesadiifler oldugunu ileri sii- 
rerler. 

Amaclan, Allah'in adini anmamaktir. Bir olaganustiiluk oldugu- 
nun, inceledikleri her canlida bir mucizenin hakim oldugunun farkin- 
dadirlar. Ancak bunu Allah'in mucizesi olarak gormek ve bunu kabul 
etmek onlara giic gelmektedir. Kendilerini ilahla§tirdiklarindan, 
Allah'a kul olmayi kabullenemediklerinden, apacik olan bu mucizeye 
gozlerini yumarlar ve her tiirlii bilincli, kontrollii ve amach miidahale- 
de bulunmaktan yoksun olan ba§ibo§ olaylan, yani tesadiifleri kendile- 
rince bir yaratici giic gibi ilan ederler. 

Buradaki amac, ya§adiklan "Allah ya varsa" korkusunu ortadan 
kaldirmak (Allah'i tenzih ederiz), ahiretteki sonsuz hayat ve hesap gii- 
nii fikrinden uzakla§mak ve bundan insanlan uzakla§tirmaktir. Aksi 
takdirde evrim teorisinin iddialan, akh ba§inda hicbir insan tarafindan 
savunulabilecek iddialar degildir. Mantikh hicbir insan, bir canhnin 
hiicresinde dahi bilinc hakim oldugunu gore gore, bunun bilincsiz sii- 
recler sonucunda ortaya giktigina inanamaz. Akilli bir insan, hayati bo- 
yunca Darwinizm telkini almamis. olsa ve kendisine giiniin birinde 
Darwinist iddialar anlatilmis. olsa, ku§kusuz bunlan son derece sacma 



Darwinistler, kelebekleri, kaplanlan, kus- 
lan, kedileri, cilegi, seftaliyi, menekseyi, 
gulu ve ustun nitelikleriyle insani tesa- 
duflerin var ettigini iddia eder- 
ler. Oysa diisiinen bir in- 
san, tesadiifleri ilahlastir- 
mak yerine, bir canhnin M 
hiicresinde bile akil ol- ■ 
dug U ihi ve bunun asla 
t"*%t suursuz siireQlerin 
L ' sonucunda olama- 
yacagini bilir. 




bulacaktir. Darwinizm propagandasina maruz kalmami§ olsa, bu in- 
san, yeryuziindeki canlihgi yaratan bir guciin var oldugunu ister iste- 
mez kabul edecektir. "Canlilarm yaptiklannda, ya§amlarinda, bedenle- 
rinde bir guur var" diyecektir. Turn bunlan yapan iist bir §uurun varli- 
gini inkar edilemez bir gergek olarak agikga gorecektir. 





Ancak Darwinizm propagandasi, heniiz okul caglarmdan itibaren 
turn bu gercekleri soylemeyi cocuklara ve genclere yasaklamaktadir. 
Heniiz ortaokul yillarmdan itibaren tek ses olarak savunulan evrim te- 
orisinin mantiksizhgi ve bilimsel gecersizligi hicbir gekilde sorgulana- 
mamaktadir. Eger bir insan, evrimin aksini savundugunda sorgulam- 
yorsa, detayli ara§tirmalar yapacak imkani yoksa, tek yanh olarak kar- 
§ila§tigi her ortamda Darwinizm propagandasina maruz kahyorsa, bu- 
nun aksini anlatan kitaplar evine ya da kiituphanelere sokulmuyorsa, 
bu durumda Darwinistlerin istedikleri gibi, buyulenmis. bir toplulugun 
iiyesi olmasi kacinilmazdir. 

Darwinistler, son derece mantiksiz olan evrim masalim insanlara 
yaymak icin onlan buyulerler. Aciklayamadiklan her geyin kaynagimn 
tesaduf mucizesi oldugunu one siirerler. Aciklayamadiklan o kadar 
cok §ey vardir ki, tek ve en kesin cozum olarak bunlann detaylanni 
"du§unmemeyi" tercih ederler. Du§iinmeyerek, kendilerini ve etrafla- 
nndaki insanlan bir buyiiniin icine ceker, kendilerini ve cevrelerini al- 
atmaya devam ederler. Ama bu aldam§ ve biiyiiniin etkisi, §uurlu bir 
oldukca kisadir. 



Yuce Allah Kuran'da insanlan, yerde ve gokte yaratilmiglar uzeri- 
ne dugiinmeye cagirir. Eger bir insan, turn varhklarin Rabbimiz'in iis- 
tiin eserleri oldugunu gorebiliyor ve buna inamyorsa, bu eserler iizeri- 
ne dugiinmek onun ufkunu ve anlayigini daha da acacak, Yiice Yara- 
tammiza olan yakinhgini ve ahiret inancini daha da pekigtirecektir. 
Boyle bir insan, aragtirip iizerinde dugundugii her geyde bir sanat ve 
akil oldugunu gorecek, Rabbimiz'in iistiin akhni, muhtegem sanatim ve 
guciinii daha iyi kavrayabilecektir. 

Dugiinmeyen bir topluluk icin, mantiksiz ve delilsiz olan evrim te- 
orisine inanmak, onun propagandasi ile buyiilenmek kolaydir. Oysa 
diigunen insanlar, butiin alemlerin; ovgiilerin en giizeline layik olan, 
celalet ve ululuk sahibi Allah'a ait oldugunu acikca goreceklerdir. 

§iiphesiz, goklerin ve yerin yaratilmasinda, gece ile giindiiziin art arda 
geliginde, insanlara yararli geyler ile denizde yiizen gemilerde, 
Allah'in yagdirdigi ve kendisiyle yeryiiziinii olumiinden sonra diriltti- 
gi suda, her canhyi orada iiretip-yaymasinda, riizgarlari estirmesinde, 
gokle yer arasinda boyun egdirilmig bulutlari evirip qevirmesinde dii- 
fiinen bir topluluk iqin ger^ekten ayetler vardir. (Bakara Suresi, 164) 
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Eger akhn evhamda (kuruntularla) bogulmamis ise anlarsin ki; bir kelime-i kud- 
reti (kudret kelimesi), mesela balansim, ekser (pek gok) esyaya bir nevi kiigiikfih- 
riste yapmak; ve bir sahifede, mesela insanda, su kitab-i kainatin ekser meselele- 
rini yazmak; hem bir noktada, mesela kiiguciik incir gekirdeginde, koca incir aga- 
cinin programim derc etmek (igine almak) ve bir harfte mesela kalb-i beserde (in- 
san kalbinde), §u alem-i kebirin (kainat) safahatinda (safhalannda) tecelli (orta- 
ya gikan) ve ihata eden (igine alan, kusatan) biltiln esmasimn (isimlerin) asanni 
(eserlerini, izlerini) gostermek ve bir mercimek tanesi kadar mevki tutan kuvve- 
i hafiza-i insaniyede (insamn hafizasinda) bir kutiiphane kadar yazi yazdirmak 
ve btittin hadisat-i kevniyenin (varhkla ilgili olaylarin) mufassal fihristesini 
(izahh, genis malumath fihristini) derc etmek (igine almak), elbette ve elbette Ha- 
hk-i Kiill-i §ey'e (her seye giicti yeten, her seyin Yarahcisi olan Allah) has ve bu 
kainatin Rabb-i Ziilcelali'ne (celal sahibi ve her seyi terbiye eden Allah) mahsus 
bir hatemdir (miihurdiir). 3 



* ^^ 


^^^^^^^^^L4~ v. '.- '♦jPwP" -;^^St|&f TCV 




n 


Jk« 


r *% 

Darwinistler Molekuler Evrimin 
imkansizligini Du§unmezler 
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" Darwinistler, mutasyonlann canhlan geli§tirdigini, onlara yeni 






organlar ve ozellikler kattigini iddia etmenin, depremlerin 


bir gehri 






modernle§tirdigini iddia etmek kadar akil di§i oldugunu, genetik bilgi- 






yi artiran yararli mutasyonlann hie gercekle§medigini ve asla 


gercekle- 






gemeyecegini diigunmezler. 
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Ne kadar cok sayida ohirsa olsunlar, midasyonlar herhangi bir evrim meydana 

getirmezler. 4 

Fransiz Bilimler Akademisi eski ba§kam, evrimci Pierre-Paul Grasse 
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v Darwinistler gozyaslannda bulunan 'lizozim' enziminin bircok 
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bakteri tiiriinu parcalayabilme ve mikroplan oldiirme ozelligi 


sayesin- | 
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de gozleri tiirlii hastaliklardan koruduklarmi, lizozim maddesinin bi- 
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nalarin temizliginde kullamlan dezenfektan maddelerden bile daha et- 
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kili oldugunu ama buna ragmen bu maddenin insan goziine zarar ver- 1 
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medigini, bunun Allah'in turn insanlar icin yarattigi bir nimet oldugu- | 
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nu du§unmezler. 
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Louis Pasteur 



■ Darwinistler canhligin cansiz 
maddelerden tesadiifen olustugunu id- 
dia ederken 19. yiizyilda Louis Paste- 
ur'iin "Hayat ancak hayattan gelir" te- 
zini ispatladigini, cansiz maddelerin 
hayat olusturabildikleri iddiasini bi- 
limsel olarak curiittugunu dusiinmez- 
ler. 

I Darwinistler insan viicudunda 
birkac kesme seker buyukliigii kadar yer 
kaplayan hipotalamusun, insanin olusumu 
icin ureme bezlerinin gelismesi gerektigini he- 
saplayip, buna bir zaman verip ve tarn o donemde o hor- 
monu salgilamasi gerektigini; gozii, kulagi, dili hatta beyni bile olma- 
yan bu et kiitlesinin zamandan haberdar olarak aradan gecen seneleri 
hesaplamasinin ve buna uygun ayarlamalar yapmasimn kor tesaduf- 
lerle aciklanamayacagini diisunmezler. 

M Darwinistler insan vucudundaki fonksiyonlann tarn gerektigi 
hizda ve tarn gerektigi siirede yerine getirilmesinin enzimlerin katki- 
siyla oldugunu, bu gorevleri suursuz atomlardan olusan enzimlerin 
kendi baslanna ogrenemeyeceklerini diisiinmezler. 

•- Darwinistler, milyarlarca harften olusan bir metin yazisrnrn in- 
san tarafindan hie hata yapmadan kopyalanmasinin mumkiin olama- 
yacagini, oysaki enzimlerin DNA'yi kopyalarken milyonlarca harfi ha- 
tasiz olarak bir araya getirmelerindeki akil ve kusursuz organizasyo- 
nun Allah'in varhginin acik delili oldugunu diisiinmezler. 

Insan DNA'si, bir bilgisayar progmmi gibidir, ancak bizim §u ana kadar tirete- 
bildiklerimizden cok cok daha gelismistir? 
Microsoft 'un baskani ve yoneticisi Bill Gates 
"- Darwinistler, "bilim adamlannin yaptiklan deneyler, yasamin 
*"^^_kimyasal reaksiyonlarla kendi kendine baslayabilecegini gostermistir" _^J^ 
irjt--. diye iddia ederler, ancak bunu gosteren tek bir deneyin bile olmadigi- XjHT 
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ni, iistelik bilimin, bunun teorik diizeyde bile mumkiin olmadigini is- 
patladigini dugunmezler. 

■" Darwinistler, ya§amin kokenini aciklayan onemli bir bulgu gi- 
bi gosterdikleri Miller deneyini yapan Stanley Miller'in kendi olu§tur- 
dugu, ilkel Diinya atmosferi ile ilgisi olmayan suni ko§ullarda bu dene- 
yi gerceklegtirdigini, ayrica deneyinde sadece aminoasit sentezlendigi- 
ni ve herhangi bir §ekilde aminoasit olu§masinin, kesinlikle canhlik 
olugmasi anlamina gelmedigini dugiinmezler. 

Aminoasitler proteinlerin yapt ta§lart olabilirler ancak yapi taslanyla bir araya 

getirilmis bir yapi arasinda dunyalar kadar fark vardir. Nasil ki birkag tuglanm 

ke§fi az otede bir evin bulundugunu gostermez, aym §ekilde bir aminoasit yigini 

da yasamin gerektirdigi, protein gibi btiytik ve ozelle§mi§ molekiillerden uzun 

uzun yollar uzaktadir. 6 

Astronom ve evrimci Paul Davies 

v Darwinistler, tek bir canli hiicrenin olu§ma- 

si icin yiizlerce farkh proteinin, DNA kodlannin, 

bunlari yorumlayan enzimlerin, secici gecirgen bir 

hiicre zannin, kisacasi cok kompleks bir mekanizmalar 

butuniinun olu§masi gerektigini, boyle bir sistemin te- 

sadiifen olugtuguna inanmanin tek kelimeyle imkansi- 

za inanmak oldugunu dugiinmezler. 

>v Darwinistler DNA'nin, canlilardaki biitiin de- 
taylari iceren bir bilgi oldugunu, bu dev molekulun, 

Darwinistler, laboratuvarda gergek- 
lestirilen aminoasit sentezinin canli- 
lik olusmasi anlamina gelmedigini, 

. dolayisiyla evrime delil olusturmadi 

I gini diisiinmezler. 
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insan vucudunda bulunan organlar, kromo- 
zomda yer alan genlerin tarif ettigi bir plan 
cercevesinde insa edilirler. Darwinistler, in- 
san bedeninin, genlerinde kodlanmis bir 
plan ve akil vesilesiyle kontrol edilmekte ol- 
dugunu dusiinmezler. 

DNA 
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"niikleik asit" adi verilen dort farkli molekiilun art arda dizilmeleriyle 
olugtugunu, bu dort molekiilun, dort harfli bir alfabe gibi, viicutta iire- 
tilecek turn organik molekiillerin bilgisini sakladigini yani bu molekiil- 
lerin rastgele degil, belirli bir bilgiye gore dizildigini, bu bilginin de 
kendi icinde ciimlelere, paragraflara -genlere- aynldigini, her genin, 
viicuttaki farkli detaylan -ornegin §eker yendiginde bunu hiicrelerin 
icine alacak olan insulin hormonunun formulunu veya gozdeki §effaf 
kornea hucrelerinin yapisini- tarif ettigini, DNA'da yer alan bu muaz- 
zam bilginin Darwinizm'in tesadiif iddialarmi ciiruttugunu dii§unmez- 
ler. 

"- (^ekirdekteki 46 kromozomun her biri, bir insan ile ilgili tiim 

bilgileri tagiyan genlere sahiptir. Darwinistler, insan vucudunda bulu- 

, nan biitiin organlarm, hiicrelerde yer alan genlerin tarif ettigi bir plan 

cercevesinde in§a edildiklerini, ornegin, viicutta derinin 2.559, beynin 



29.930, goziin 1.794, tiikiiruk bezinin 186, kalbin 6.216, gogsiin 4.001, 
akcigerin 11.581 gen tarafindan kontrol edildigini diigunmezler. 

■** Darwinistler, dogada 200'iin iizerinde aminoasit bulundugunu 
ancak canhlan olu§turan yararh proteinlerin her zaman icin bu 
aminoasitlerin sadece 20 tanesinden olugtugunu, boyle bir secimin te- 
sadiifen olu§amayacagim dugiinmezler. 

*• Darwinistler, proteinlerin canlilik icin son derece onemli olan 
molekiiler §ekillerinin temel belirleyicisinin proteinleri olugturan 
aminoasitlerin siralamasi oldugunu, tek bir aminoasit bir sonraki 
aminoasite uygun bir siralamada birle§mezse proteinin tiim isjevini yi- 
tirecegini, proteinleri olu§turan aminoasitlerin nasil her seferinde uy- 
gun dizilime ula§tiklanni dii§unmezler. 

** Darwinistler, protein uretiminin yapilabilmesi icin DNA'dan 

ahnan bilginin dogru olarak kopyalanmasi ve 

bunun icin de oncelikle DNA molekiiliinun 

merdiven gibi birbirine dolanmis. kollarimn 

ayrilmalan gerektigini, bu ayirma i§lemin- 

de gorevli olan molekiillerin bunu biliyor 

olduklarim dii§unmezler. 

*■ Darwinistler, camurlu bir suda kendiliginden bir proteinin 

olu§masinin, bunun hemen arkasindan diger proteinlerin olu§masinin, 

daha sonra bunlarin bir araya gelerek, hiicreyi olu§turup bir canh orga- 

nizma meydana getirmelerinin imkansiz oldugunu du§iinmezler. 

Komi yasamm kokenleri oldugunda birkag somut gergekle yetimnek zorunda ol- 
mamiz utang verici bir durum. Yeryiiziinde ya§amin ilk kez ne zaman ve nere- 
lerde ortaya giktigi konusunda iisttin korii bir bilgiye sahip olsak bile, soz konu- 
su bu siirecin nasil geli§tigine ve ya§amdan yoksun, bir obek kimyasahn nasil 
apansiz bir araya gelerek ilk canh hucreye ddnii§tukleri konusuna gelince kala 
kahyoruz. 7 

Cumhuriyet Bilim Teknik dergisi 
v Darwinistler, DNA'da herhangi bir basamaktaki, ornegin 
1 milyar 719 milyon 348 bin 632'nci basamaktaki bir harfin yanlis. kod 
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lanmasi gibi bir hatanin bile, hiicre icin, dolayisry- 
insan icin korkunc sonuclara yol acabilecegini, 
dolayisiyla bu kodlamanin tesadiiflerle aciklanmasi- 
nin imkansiz oldugunu diigunmezler. 

I Darwinistler, ortamda biitiin gerekli nukle- 
otidlerin bulundugunu, bunlann aralannda bag- 
lanmasi icin gereken biitiin kompleks molekulle- 
rin ve baglayici enzimlerin hepsinin hazir oldu- 
gunu farz etsek bile, bu nukleotidlerin istenen 
sirada dizilmesi ihtimalinin 41000'de bir, diger 
bir ifadeyle, 10 600 'de bir (yani matematikte si- 
fir) ihtimal oldugunu du§unmezler. 

« Darwinistler, degil milyonlarca basa- 
maktan olu§an DNA molekiiluniin, DNA'yi 
olu§turan 200.000 genden tek bir tanesinin bi- 
le tesadiifen olu§abilme ihtimalinin imkansiz 
oldugunu ve bilimin bunu ispat ettigini dii- 
§unmezler. 

*■' Darwinistler, hiicrenin icinde; enerjiyi 

iireten santraller; ya§am icin zorunlu olan en- 

zim ve hormonlan iireten fabrikalar; iiretilecek 

biitiin iiriinlerle ilgili bilgilerin kayith bulundugu 

bir bilgi bankasi; bir bolgeden digerine hammadde- 

leri ve iiriinleri nakleden kompleks ta§ima sistemleri, 

boru hatlari; di§andan gelen hammaddeleri ige yaraya- 

pargalara ayn§tiran geligmis. laboratuvar ve rafineri- 

ler olmadan cahgamayacagini, dolayisiyla hiicrenin tesa- 

diiflere yer vermeyecek mukemmellikte bir yaratihs. hari- 

kasi oldugunu du§unmezler. 

-- Darwinistler canhhgin mutasyonlar sonucunda 

evrimlegtigini iddia ederken mutasyonlarin %99'unun 

canhlara zarar verdigini dii§iinmezler. 
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Bir televizyonun devrelerinde meydana gelecek bir rastlanhsal degisimin goriin- 
tiiyii gclistirmeyecegi gibi, hayah olusturan ve yilksek seviyede entegre olmus 
kimyasal islemler sisteminde meydana gelecek bir degisimin de yasami zarara 
ugratacagi kesindir. 8 

Radyasyon ve mutasyon uzmani James F. Crow 

MIT'de (Massachusetts Institude of Technology), Elektrik Muhendisligi Faktil- 
tesi Profesorii Murray Eden, 'Neo-Darwinist Evrimin Bilimsel Teori Olarak Ye- 
tersizligi' bashkh makalesinde, adaptasyon amaclx bir degisimi meydana getir- 
mek icin alti mutasyon gerekiyorsa, bunun tesadilf eseri ancak bir milyar yilda 
bir gerceklesecegini, eger iki diizine gen dahil olacaksa, bu durumda Diinya'mn 
xjasindan daha uzun bir surenin, daha dogrusu 10,000,000,000 (on milyar) yi- 
la ihtiyac olacagini gostermistir? 
Ingiliz bilim yazari Gordon Rattray Taylor 
^ Darwinistler canlihgin kor tesadufler sonucu olugtugunu 
iddia ederken ortalama buyiikliikteki bir protein molekulunun tesadii- 
fen olu§ma ihtimalinin 10 300 de bir ihtimal oldugunu du§unmezler. 

*• Darwinistler isdev goren bir proteinin tesadiifen olugmasi icin 
ise 10950 de bir ihtimal gerektigini hie du§unmezler. 

« Darwinistler bu ihtimalleri degerlendirirken, matematikte 
10 50 'de l'den kiicuk ihtimallerin pratikte "sifir ihtimal" kabul edildigini 
diigunmezler. 

*» Darwinistler 19. yiizyil teknolojisi ile su dolu bir balon olarak 
gordiikleri ve tesadiifen olu§tugunu iddia ettikleri hiicrenin bilim 
adamlannin benzetmesiyle, New York §ehri kadar kompleks bir yapi- 
ya sahip oldugunu dugunmezler. 

--- Darwinistler milimetrenin 100'de % t . j^ 

biri buyukliigiindeki hiicrelerimizin icin- \a >^_* ! * 
deki "mitokondri" denen enerji santralinin, V^ . S S- fc - 

bir petrol rafinerisinden ya da bir hidroelektrik ■ .J"" 

santralinden daha kompleks oldugunu dii- Vr*^» 

giinmezler. 

■ Tek bir protein bile tesadiifen olusamaz. Darwinist- 
ler, heniiz canlihgin yapi tasinin evrimle nasil orta- 
ya cikmis olabilecegini aciklayamamislardir. 
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-- Darwinistler §uursuz tesadiifler sonucu olugtugunu 

iddia ettikleri, insan bedenindeki 100 trilyon hucrenin her bi- 

rinde mevcut olan DNA molekullerinden tek bir tanesinde bir 

milyon ansiklopedi sayfasim dolduracak bilgi bulundugunu 

du§iinmezler. 

■- Darwinistler, hiicrelerin, goz, sac, kemik, deri, mide ve- 
ya ba§ka bir alanda 6zelle§melerini DNA'yi olu§turan §uursuz 
atomlann nasil belirledigini du§iinmezler. 

B Darwinistler, tek bir bakterinin DNA'simn, her bi- 

ri 100.000 kelimelik 20 romana denk bir bilgi icerdigini 

dii§unmezler. 
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*•" Darwinistler, molekiillerin §uurlu bir varlik gibi kararlar aldik- 
lanni, is. bolumii yaptiklanni, yaptiklan i§lerde tasarruflu davrandikla- 
rini du§iinmezler. 

-- Darwinistler, iinlii bir molekiiler biyolog olan Profesor Micha- 
el Denton'un "Hiicrenin yakinina gelip onu inceledigimizde, iizerinde- 
ki milyonlarca kiiciik kapiyla kar§ila§inz. Ve eger bu kapilann herhan- 
gi birinden iceri girersek, olaganustii bir teknoloji ve bizi §a§kinliga dii- 
giirecek bir komplekslikle yiiz yuze geliriz." 10 sozunii du§unmezler. 

Evrimde agiklanmasi en zor olan kademelerden biri de bu ilkel canhlardan, nasil 
olup da organelli ve karmasik hiicrelerin meydana geldigini bilimsel olarak acik- 
lamaktir. Esasinda bu iki form arasinda gercek bir gecis formu da bulunamamis- 
tir. Bir hucreliler ve cok hucreliler bu karma§ik yapiyi tilmuyle tasirlar, herhan- 
gi bir sekilde daha basit yapili organelleri olan ya da bunlardan birinin daha il- 
kel oldugu bir gruba veya canhya rastlanmamishr. Yani ta§inan organeller her 
haliyle gelismistir. Basit ve ilkel formlan yoktur. 11 
Prof. Dr. AH Demirsoy 
«*' Darwinistler, karbondioksit, tire gibi zararli maddelerin vticut- 
tan atilmasi, kanda ta§inan atik ve yararh maddelerin birbirlerinden 
ayirt edilmesi ve bu maddelerin dogru yerlere ula§tinlmasi gibi hayati 
i§lemleri, bilincsiz kan hticrelerinin kendi baslarma gercekle§tiremeye- 
ceklerini dtigtinmezler. 

« Darwinistler, kandaki ta§iyici proteinlerden biri olan albumin 
molektiltintin, yaglan, zehirleri, ilaclan, besin maddelerini nasil birbi- 
rinden ayirt edebildigini du§unmezler. 

v Darwinistler, albumin gibi atomlardan olugmus. §uursuz bir 
molektiltin karacigeri, safrayi, mideyi taniyip, ta§idigi maddeleri " 
§agirmadan, yamlmadan, hie hata yapmadan her seferinde 
dogru yere ve ihtiyac oramnda biraktigini dti- 
§unmezler. 
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*»' Darwinistler, viicuda giren virus, bakteri gibi yabanci madde- 
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lerin kanda bulunan antikor ve lokosit adi verilen sava§cilar tarafindan 
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zararsiz hale getirildigini dugiinmezler. 


M 


p 


*» Darwinistler genetik kopyalamamn yine bir hayvandan alinan 
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hiicreyle yapildigini, yoktan birgeyin var edilmedigini, 
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hatta bunun yaratihga bir delil oldugunu du§iin- 
mezler. 

--- Darwinistler her geyin maddeden iba- 
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ret oldugunu soylerken DNA sarmalimn icer- 
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mt digi "bilgi"nin madde olmadigini dugunmez- 
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- - Darwinistler, sadece basit bir bakteri- 
W de bulunan 2000 ce§it proteinin rastlantisal 
olarak meydana gelme ihtimalinin, 1040.000 'de 1 
yani imkansiz oldugunu dugunmezler. 12 
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Ik ■- Darwinistler, tek bir yumurta hiicresi- 

^•t nin boliinerek, birbirlerinden farkhlagmis. sa- 

^ yisiz hiicreyi meydana getirdigini, bu huc- 
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1 reler arasinda mukemmel bir ileti§im ve 
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W Darwinistler, tek bir hiicre- J 
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^^M nin bolunmesiyle goren, m 

Jm duyan, hisseden bir insanin 1 

^r nasil tesadiifen olusabilecegi- M 

ni aciklayamamaktadirlar. 1 
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K«ndisi / akililan meniden bir dam la su 
deiil tniydi? Sonra bir olak oldu 
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gbirliginin var oldugunu ve bunun 
bilim adamlarinin akil erdiremedigi 
olaylardan biri oldugunu du§iin- 
mezler. 

I Darwinistler Sitokrom-C 
isimli proteinin, belli bir 
aminoasit dizilimine sa- 
hip oldugunu ve bunun 
tesadiifen olu§ma ihti- 
malinin, bir maymunun 
daktiloda hie yanhs. yap- 
madan insanlik tarihini yaz- 
ma olasiligindan daha az oldu- 
gunu 13 dugiinmezler. 

' v Darwinistler, her §eyin 
tesadiifen olu§tugunu one siirerken 
hiicre icinde bulunan DNA'daki bilginin bile ha- 
la insanlar tarafindan tarn olarak cozulemedigini dii§unmezler. 

■- Darwinistler hucrenin bilgi bankasi DNA'nin, canhlarda adeta 
mimar, miihendis, koku eksperi, botanikci, laborant, ic mimar, desina- 
tor, ressam, doktor ve daha saymakla bitiremeyecegimiz bir cok usta 
sanatci ve bilim adaminin gorevini iistlenen bir planlama merkezi ola- 
rak gorev aldigini diigunmezler. 

Evrimdebir "ilerleme" olmus minhii Giin • in ntkilcr n hayvanlai ken- 
dilerinden once gelenlerden daha mi gelismislir, ya da en azindan daha mi komp- 
lekstir? Elbette hayir. Tabi ki bakterilerin, devekusu ya da filden daha az hareket- 
li pargadan olustugu igin daha basit bir canh oldugu dogrudur, fakat DNA'sifi- 
linki kadar zengindir ve bulundugu ko§nllar iginde bir omurgah kadar ba§anyla 
islro yupar. Hatta bazi bakterilerin 3 milyar yil oncesine kadar izlenebilecek ke- 
sintisiz bir nesil olmalan nedeniyle, diger birgok canhdan daha iyi bir i§ basar- 
diklari soylenebilir. Ciinkii birgok canhformu ya olduler, ya da yok oldular, vexja 
biiiiiiiila kar§ila§acaklar. u | 

Evrimci Deniz biyologu Richard Ellis 
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-- Darwinistler, proteinlerin, turn canhhgin bilgisini tagiyan DNA 
molekuliinun kopyalanmasi ve bilgi iiretmesi, hiicre boliinmesini sag- 
lamasi gibi hayati i§lemleri nasil bilmekte oldugunu diigunmezler. 

**' Darwinistler, tesadufen olu§tugunu iddia ettikleri §uura ve ak- 
la sahip olmayan proteinlerin, ekipler halinde cah§arak hiicrenin turn 
kimyasal parcalarim in§a ettiklerini, ayni zamanda gerektiginde parca- 
ladiklanni ve bu kiiciik parcalan kullanarak hiicrenin kullanacagi basit 
bilegiklere ayirdiklanni du§unmezler. 

^ Darwinistler, gorme isdeminde yer alan sayisiz proteinin tumu- 
niin gorevini yapabilmesi icin en uygun molekiiler yapiya sahip olma- 
lari gerektigini ve bunun asla tesadufen gerceklegemeyecegini du§iin- 
mezler. 

v Darwinistler, retinamn koni hiicrelerindeki molekullerin bir 
araya gelerek renkli gormeyi saglayan proteinleri nasil olu§turabildik- 
lerini, bu proteinlerin nasil olup da milyonlarca yildir yagayan insan- 
larda ayni yapiya sahip oldugunu ve eksiksiz §ekilde gorevlerini yeri- 
ne getirdiklerini du§unmezler. 

*•» Darwinistler, molekullerin, iddia ettikleri §ekilde tesadufen bir 
araya gelerek, gozii ultraviyole i§inlarinin zararh etkilerinden koruyan 
melanin proteinini nasil olu§turabildiklerini dugiinmezler. 

**' Darwinistler, proteinlerin, dogada bulunan 200'den fazla 
aminoasit arasindan yalmzca 20 tanesinden olu§makta oldugunu ve 
boyle bilincli bir aynma hicbir §ekilde aciklama getirememis. olduklan- 
m dii§unmezler. 

**' Darwinistler, canh yapilarda nasil tek bir tane bile sag elli 
aminoasit bulunmadigini, boyle bilincli bir ayrimin nasil meydana ge- 
lebildigini du§iinmezler. 

Molekiiler evrim, evrimsel akrabahklann ortaya gikanlmasi igin neredeyse pale- 
ontolojiden daha tisttin bir metot olarak kabul edilmeye ba§landi. Bir molekiiler 
evrimci olarak bundan gurur duymam gerekirdi. Ama aksine, tiirlerin diizenli 
bir gelisme kaydettigini gostermesi gereken molekiiler benzerliklerin pek gok is- ^ 
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Hsmisi oliinisi oldukca can sikia gorunuyor. Bu istisnalar o kadar cok ki, gercek- 
te, istisnalarin ve tuhafliklann daha onemli bir mesa) tasidiklanni diisiiiiiiyo- 



South Carolina Universitesinden Biyokimya i 



Molekiller Biyoloji Profesorii 



*<■' Darwinistler, proteinlerin olugabilmesi icin, dogadaki 200'den 
fazla aminoasit ce§idi arasindan 20 tanesinin dogru olarak secilmesi, 
her birinin sol-elli olmasi ve dogru dizilimde bulunmalan gibi birkac 
a§amah bilingli secilimin nasil meydana geldigini du§unmezler. 

*■» Darwinistler, proteinlerin sadece sol-elli aminoasitlerden olug- 
masi ihtimalinin 10 2 l°'da 1 oldugunu, boylesine biiyiik bir sayirun "si- 
fir" ihtimale denk geldigini ve dolayisiyla tesadiifen gercekle§mesinin 
imkansiz oldugunu dugiinmezler. 



Aminoasitler dogada sag-elli ve sol-elli olmak iizere iki turde bulunurlar. 
Proteinleri olusturan aminoasitler ise mutlaka sol-elli olmahdir. Darwinist- 
ler, boylesine dzel bir secilimin, suursuz siireclerle gerceklesemeyecegi- 
ni diisunmezler. 



sol-elli aminoasit 



sag-elli aminoasit 
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Sekilde yan zinciri ile birlikte gosterilen bir aminoasit zinciri gorulmektir. Bu zincirde yer 
alan aminoasitlerden herhangi birinin yerinin degismesi veya yerinden cikartilmasi, bu 
protein molekulunii ise yaramaz hale getirir. Dolayisiyla buradaki dizilim kesinlikle rast- 
gele degil, bir plan sonucu olusur. 



«*' Darwinistler, gorme ya da igitme kabiliyetleri olmayan, §uur- 
suz atomlann bir araya gelmesiyle olu§an aminoasitlerin, nasil canlilar 
icin son derece gerekli olan, mukemmel yapilara sahip proteinleri olu§- 
turabildiklerini dugiinmezler. 

*» Darwinistler, tesadiifen olugtugunu iddia ettikleri aminoasitle- 
rin, nasil her protein icin farkli bir dizilimde siralanmayi bildigini ve bu 
dizilimleri nasil hatasiz bicimde olugturdugunu dugiinmezler. 

~-~ Darwinistler, son derece kiiciik olan protein molekiilunun icin- 
deki atomlann, nasil bir plana uygun olarak dizilmekte ve sonra nasil 
yine bu duzene uygun olarak biikuliip kivnlmakta olduklarim, bu ozel 
yapinin her protein icin ayri ayri belirlenmis. oldugunu du§unmezler. 

*•' Darwinistler kor tesadiifler sonucu olu§tugunu iddia ettikleri 
sinir hiicresinin, neden kokuyu elektrik sinyaline donugturme ihtiyaci 
duydugunu dugunmezler. 

*» Darwinistler, viicutta demir orani yiikseldiginde viicudun de- 
mir iiretimini durdurmaya nasil karar verdigini, nasil bilincli davrana- 
bildigini ve bu bilinci evrim teorisinin hicbir §ekilde aciklayamadigini 
du§iinmezler. 

Ba§langigta ilkel gorbada meydana gelen ilk hiicreden Homo sapiens 'in muhte- 
sem inceliklerine dogru ilerleyen hayatin evrimi -herkesin bildigi gibi - daha faz- 
la komplekslige dogru ilerleyen uzun bir yolculuktur. Fakat bu herkesin bildig, 
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konuda bir sorun vardir ki. . . bu da, dogru oldugunu gosteren hicbir kamt bn- 

lunmamasidir. 16 

Discover dergisinin kidemli editorlerinden Lori Oliwenstein 

*»' Darwinistler, camurlu bir suyun icmde tesadufen olugtugunu 
iddia ettikleri proteinin nasil meydana geldigini, ikincisinin de olu§a- 
rak nasil onunla birle§tigini, ucuncunun de bunlara nasil eklendigini ve 
bu imkansiz sistemin bu §ekilde nasil devam ettigini ve en sonunda 
turn bunlann bir araya gelerek tesadufen bir hiicre haline gelip canlan- 
masinin miimkun olmadigini dugiinmezler. 

™ Darwinistler, tamamen bilincsiz siireclerle olugtugunu iddia 
ettikleri hiicrenin icinde nasil cekirdek olu§tugunu, olu§sa bile bunun 
nasil canlandigini agiklayamadiklanni dii§unmezler. 

*» Darwinistler, anne karmnda, bilincsiz embriyo hiicrelerinin 
daginik bir haldeyken nasil bir araya gelmeye karar vererek, yan yana 
simsiki bir duvar gibi birlegtiklerini ve hicbir §ekilde kanin sizmadigi 
cok saglam bir boru sistemi olan damarlan olugturduklanni du§iin- 
mezler. 

*»' Darwinistler, nefes borusunun uzerinde yer alan, kiicuk bir do- 
kudan olu§an kapakcigin yutkunurken otomatik olarak nefes borusu- 
nu kapattigini, bu sayede yemek yerken nefes borusuna su veya yiye- 
cek kacmasinin engellenmis. oldugunu ve yutkunma i§leminden sonra 
kapakcigin nefes borusundan hava gecmesini saglamak icm tekrar acil- 
digini, boyle bir mekanizmanin tesadufen olu§masinin imkansiz oldu- 
. gunu dugiinmezler. 




Darwinizm'in sozde for- 
muliine gore, camur + 
zaman + tesadiif + rast- 
gele doga olaylan; canli- 
lari, bilim adamlanni, 
teknolojiyi ve medeniyeti 
olusturmustur. Darwi- 
nizm'in mantigi iste bu 
derece ilkel ve yLizeysel- 
dir. Darwinistler, bu yii- 
zeysel mantigi ayakta 
tutmak istediklerinden, 
karsila§tiklan sistemler 
ve mucizeler iizerinde 
diisiinmek istemezler. 



**' Darwinistler, basit bir salgi zannedilen tiikiiruk salgisimn ger- 
cekte cok hassas oranlara sahip ce§itli kimyasal maddeler icerdigini, tat 
veren molekullerin tukuruk icinde coziilerek dilin iizerindeki tad algi- 
layici sinir uclanyla birlegtigini, ancak bu §ekilde yedigimiz yiyecekle- 
rin tadini alabildigimizi ve molekiiler duzeyde son derece hassas olan 
bu olaganustii sistemin kesin olarak tesadiifen olu§amayacagini dii- 
§unmezler. 

^ Darwinistler, viicudumuzda bulunan yakla§ik iki yiiz ce§it 
hiicrenin icindeki turn proteinlerin yapisinda ve §eklinde hicbir hatanin 
olmadigini ve her bir proteinin kendi yapacagi gorevi eksiksiz §ekilde 
bildigini, bunun hicbir §ekilde tesadiifen olamayacagini dugunmezler. J" 
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"Molekuler diizeyde, her canh sinifi, ozgiin, farkh ve digerleriyle baglantisizdir. 
Dolayisnjla molekiiller, ayni fosiller gibi, evrimci biyoloji tarafindan uzun za- 
mandir aranan teorik am gegi§lerin olmadigini gostermi§tir... Molekuler diizey- 
de hicbir organizma bir digerinin "atasi" degildir, digerinden daha "ilkel" ya da 
"geli§mi§" de degildir... Eger bu molekuler kanitlar bundan bir asir once var ol- 
saydi... organik evrim dii§uncesi hicbir zaman kabul gormeyebilirdi. " l7 
awl Denton 
--- Darwinistler, viicutta herhangi bir protein ihtiyaci oldugunda 
yine protein olan bazi habercilerin, adeta bilincli bir §ekilde nereye ba§- 
vurmalan gerektigini bildiklerini, turn viicutta ilgili yeri bulabildikleri- 
ni, ihtiyac mesajim dogru yere dogru §ekilde iletebildiklerini dii§un- 
mezler. 

-- Darwinistler, tesadiifen olu§tugunu iddia ettikleri insan viicu- 
du icinde, birbirlerini hicbir §ekilde gormeyen, birbirlerinin nerede ol- 
duklanni bilmeyen hucrelerin, birbirleriyle, olaganiistii yapidaki hor- 
monlar yoluyla nasil ileti§im kurabildiklerini dii§unmezler. 

1 Darwinistler, RNA polimeraz enziminin, hiicre icindeki iglerin 
aksamamasi, ihtiyacin dogru kar§ilanmasi, kisacasi hiicre yagaminin 
devam edebilmesi icin dogru proteinin iiretilmesini saglamak amaciy- 
la DNA'dan dogru bilgiyi secerek alabilme bilincine sahip oldugunu, 
§uursuz, rastgele olaylarm ise bilinc, meydana getirmesinin elbette im- 
kansiz oldugunu du§unmezler. 4 

B Darwinistler, soz konusu RNA polimeraz enziminin secimini, 
DNA gibi olaganiistii bir molekulun sahip oldugu 3 milyar harf arasin- 
dan yaptigini ve uygun protein icin yaptigi bu harf seciminde hicbir za- 
man hataya du§medigini diigiinmezler. 

-- Darwinistler, protein uretiminin yapilabilmesi icin DNA mole- 
kulunun merdiven geklindeki kollarimn acilmasi gerektigini, RNA po- 
limeraz enziminin gercekle§tirdigi bir ayrilma sirasinda ozel bir enzi- 
min de acilmi§ olan sarmahn iki ucunu tutarak surtunmeye engel oldu- 
gunu, ba§ka ozel enzimlerin sarmallarm birbirlerine dola§masim engel- 
f ^-ledigini ve daha pek cok enzimin devreye girdigi bu kopyalama i§lemi- -^T — 

-t&s >dp 

m nin her safhasinda bilinc hakim oldugunu dii§iinmezler. 
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DNA'nin kopyalanmasi 

■^V/ i9in sayisiz 

■T?'*' hazir bulunmasi, en- 
zimlerin uretimi igin de 
DNA'nin var olmasi 
gerekir. Bu durumun 
evrimle aciklanmasi 
mumkun degildir. 



*»' Darwinistler, DNA'nin 
kopyalanmasi icin enzimlere 
ihtiyac oldugunu, enzimlerin 
ya§am bulmasi icin de DNA'ya 
ihtiyac oldugunu, dolayisiyla 
bu ikisinin aym anda ayni yer- 
de bulunmasi gerektigini, Dar- 
winizm'in tesadiiflerle a§amah 
evrim iddiasina gore ise bunun 
mumkun olamayacagini dii- 
§unmezler. 

Son derece kompleks yapilara sahip 
olan proteinlerin ve niikleik asitlerin 
(RNA ve DNA) aym yerde ve aym za- 
manda rastlanhsal olarak olu§malari 
son derece ihtimal disidu. Ama bunla- 
nn birisi olmadan digerini elde etmek 
de mumkun degildir. Dolayisiyla in- 
san, yasamin kimyasal yollarla ortaya 

til in ash mumkun olmadigi so- 
varmak zorunda kal 



Evrimci mikrobiyolog Dr. Leslie Orgel 

--- Darwinistler, insan vii- 

cudunda ilgili enzimin, ilgili 

yerde bulunmasi gerektigini 

nereden bildigini dugiinmezler. 

** Darwinistler, yeni uretilmis. bircok proteinin, hiicre icinde bir- 

cok molekiiler makine ile hareket ettiklerini, bu makinelerin bazilannin 

proteini tuttugunu ve ula§masi gereken yere kadar goturdugiinii ve 

ulagmasi gereken yeri asla kari§tirmadigini du§unmezler. 
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**" Darwinistler, insulin proteininin viicuttaki geker fazlasini depo- 
lama emrini verdigini ve boylelikle gerektigi anda kanda ve depoda §e- 
ker bulundugunu, aksi takdirde hiicrenin §eker ihtiyaci kargilanamadi- 
ginda olumun kacmilmaz oldugunu du§iinmezler. 

B Darwinistler, adrenalin hormonunun, ancak olmasi gereken ya- 
piya sahip oldugunda kas, kalp ve kan hiicreleri tarafindan taninabile- 
cegini, bu hiicrelerdeki faaliyetleri uyarabilecegini ve boylelikle de vii- 
cudun fiziki baskilara kar§i korunabilecegini du§iinmezler. 

I Darwinistler, hiicre icinde, 80'in iizerinde ribozom, 20'nin iize- 
rinde aminoasit habercisi olan molekiiller, bir diizinenin iizerinde yar- 
dimci enzim, 100'un iizerinde son i§lemleri gercekle§tiren enzimler, 40'in 
iizerinde RNA molekiilii olmak iizere yaklagik 300 makromolekuliin 
protein sentezinde bir koordinasyon icinde cali§tiklanni du§unmezler. 
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Darwinistler, Yeryuzundeki Canhlann 
Olaganustii Ilitelik ve Davranislar 
Sergilediklerini Dusiinmezler 

*■»' Darwinistler, olta baligimn kafasindan cikan ve avlanmak icin 
kullandigi uzantiyi kendi kendine var edecek bir yetenege sahip olma- 
digini ve boyle bir olayin tesadiifen meydana gelemeyecegini ve bali- 
gin hayatini devam ettirebilmesi icin bu oltanin mutlaka ilk andan iti- 
baren var olmasi gerektigini du§unmezler. 

B Darwinistler, her yeri buzlarla kapli kutuplarda yagayan pen- 
guenlerin -40°C'ye diigen soguk ve hizi 100 km'yi bulan kutup firtina- 
lan icinde 4 ay boyunca hicbir §ey yemeden kulugkaya yatmalarmdaki 
olaganustii fedakarhgi dugunmezler. 

-- Darwinistler, i§ci arilann kendi can giivenliklerini dii- 

§unmeden hayatlan pahasina, iginde ya§adiklan toplulukta- 

ki diger arilann giivenligini saglamak icin ignelerini dii§- 

manlanna batirarak olumu goze almalarmi tesadiif- 

lerle aciklamanin imkansizhgini dii§unmezler. 

Penguenlerin -40°C'de, hizi 100 km'yi 
bulan kutup firtinalanna karsi 4 ay bo- 
yunca hicbir §ey yemeden kuluckaya 
yatmalan Darwinistlerin uzerinde du- 
siinmek istemedikleri bir fedakarlik 6r- 
negidir. Bunun, evrim teorisine gore hic- 
bir aciklamasi yoktur. 




■- Darwinistler, avlanni yakaladiklannda sivri ve keskin disderiy- 
le parcalayan timsahlarm nasil olup da yavrulanna en ufak bir zarar 
vermeden agizlarmdaki koruyucu kesede tagidiklarim dugiinmezler. 

^'Darwinistler, milimetrenin 1/3000'i kalinhgindaki yusufcuk 
boceginin kanatlannin bu denli ince olmasina ragmen nasil ucarken 
yirtilmadigi ve mukemmel bir siteme sahip oldugu iizerinde du§iin- 
mezler. 

■-- Darwinistler, yusufcuk boceginin govdesinin iizerindeki cap- 
raz iki gift kanat sayesinde bocekler icin §a§irtici sayilabilecek bir hiza, 
saatte 40 km'ye nasil ulagtigini dugiinmezler. 

« Darwinistler, §uursuz atomlar ve tesadiiflerin olugturdugunu 
iddia ettikleri ategboceklerinin yiizde yuzluk bir verimle nasil i§ik iiret- 
tiklerini du§unmezler. 

**' Darwinistler, viicudunda iistiin bir kimya uzmani gibi dii§- 
manlan igin 100 derecelik kimyasal bir silah olugturan bombardiman 
boceginin bu yakici madde ile nasil kendi viicuduna zarar vermedigini 
dugunmezler. 

*► Darwinistler, bir kelebegin hayatta kalabilmek icin kendini da- 
ha iyi kamufle edebilecegi kuru bir yaprak gorunumiine sahip olmasi- 
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Darwinistler, soldaki resimdeki gibi bir 
canhnin tehlikelerden korunmak icin 
hangi bilincle kamufle olmaya karar 
verdigini aciklayamaz ve bunun iizerin- 
de dusiinmezler. 

nin tesadiiflerle olu§masmm 
imkansizhgini du§iinmezler. 

v Darwinistler, canhla- 
nn koku alma ve koku hafiza- 
sma sahip olma sisteminin ev- 
renin her alamnda goriilen us- 
tiin plan ve miikemmel diizen- 
lemenin sinirsiz orneklerinden 
biri oldugunu, kusursuz sis- 
temleri ise asla tesadiiflerle 
aciklayamayacaklarim dii§iin- 
mezler. 

--- Darwinistler, orumce- 
gin ag yapabilmesi icin mimari bilgi, hesap yetenegi, yakalayacagi avin 
hizi ve agirhgi gibi pek cok detayi bilmesi gerektigini ve bunu akh ol- 
mayan bir varligin tesadiifler sonucunda kazanacagini iddia etmenin 
mantik di§i oldugunu du§iinmezler. 

*"' Darwinistler, dogadaki yaratihg ustunlugiinii, var olan mii- 
kemmel sistemleri, akh, ilmi ve benzersiz sanati tesadiifler ile hicbir za- 
man aciklayamayacaklarim dii§iinmezler. 

« Darwinistler, fillerin ve gergedanlarm derilerindeki parazitler- 
den kurtulmak icin gamurda banyo yaptiklanni, antiseptik yapidaki 
killi toprak ile yaralanni tedavi ettiklerini, toprakta bulunan bir mad- 
denin antiseptik ozelliginin oldugunu hayvanlann kendi baglanna bil- 
melerinin imkani olmadigini, dogadaki tiim canlilann Allah'in ilhami 
ile hareket ettigini diigiinmezler. 

Evet madem her §eyin hymeti ve dekaik-i san 'ah (sanat incelikleri) gayet yiiksek 

ve giizel oldugn halde; muddeti hsa, omrti azdir. Demek o §eyler numunelerdir, - 

ba§ka §eylerin suretleri hiikmiindedirler. Ve madem mii§terilerin nazarlarmi * 




(gorduklerini), astllarina geviriyorlar gibi bir vaziyet var- 

dir. Oyle ise, elbette §u diinyadaki o ge§it tezyinat (siisle- 

meler); bir Rahman-i Rahim 'in rahmetiyle, sevdigi ihuh- 

na (kullanna) hazirladigi niam-i Cennet 'in (Cennet nimet- 

lerinin) niimuneleridir, denilebilir ve denilir ve oyledir. 19 

Bediuzzaman Said Nursi 
-- Darwinistler, fillerin en onemli ozelligi 
olan birbirlerine baghhklarinin, fedakarhk ve 
yardimlagmalarinin, siirude yeni dogmu§ 
bir filin biitiin filler tarafindan sevgi ve 
gefkatle kar§ilanmasinin ve tiim canh- 
lardaki fedakarhk orneklerinin ve i§- w 
birlikci davraniglann, 'doganin yalmzca 
bir sava§ yeri' oldugu iddialanni acikca 
ve kesinlikle gecersiz kildigini dii- 
§unmezler. 

-- Darwinistler, bir ayhk yol- 
culuk sirasinda yere hie inmeden 15.000 km ucan albatroslarm, gocleri 
sirasinda Diinya'mn cevresini dolagan kirlangiclann, 3.000 km'lik bir 
mesafeyi kat edebilen cekirgelerin, dogumlanndan kisa bir sure sonra 
6.000 kilometrelik yolculuga cikan yilan bahklannin tamaminin bu 
yontemleri kendi kendilerine bulamayacaklanni dugiinmezler. 

v Darwinistler, akla ve §uura sahip olmayan karincalarin Gu- 
ne§'in yoniinii kullanarak yollanni nasil bulduklanni diigiinmezler. 

w Darwinistler bir sinegin, ba§imn sag ve sol taraflannda 4000'er 
ayn bolme bulunan, toplam 8000 bolmeli petek gozlere sahip oldugu- 
nu, bu 8000 bolmenin her birinde, goruntiiyii farkli acilardan goren bi- 
rer mercek oldugunu ve bunun tesadiiflerle gerceklegmesinin imkansiz 
oldugunu dii§unmezler. 

'•" Darwinistler, balanlannin peteklerini in§a ederken tarn olarak 
109 derece 28 dakika ve 70 derece 32 dakikahk iki aci kullandiklanni, 
| j ^.j?* bu hesapta en ufak bir sapma olmadigini, peteklerin uclannin ise 13'er-^ 1 
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Diinya iizerindeki butiin anlar, bir petegin mutlaka belli acilaicla insa edilmesi gerekti- 
gini bilirler. Bu gercek, tesadiifleri ilah edinen Darwinizm'e biiyiik bir darbedir. 

derece yiikseltilerek in§a edildigini, bu egim sayesinde balm, petekten 
diganya akmadigini, diinya iizerindeki butiin anlarin bu hesaplamayi 
bildiklerini ve eksiksizce uyguladiklanni dii§iinmezler. 

■- Darwinistler, butiin omrunu su icinde gecirmesine ragmen su- 
daki havayi kullanamayan su oriimceginin, yagayabilmek icin su yiizii- 
ne cikip sonra tekrar aniden suya dali§i sirasinda, ayaklannda ve viicu- 
dunun ce§itli yerlerinde asili kalan irili ufakh hava kabarciklanni kul- 
landigini diigiinmezler. 

*■' Darwinistler, oriimcek aginda bulunan fibroin proteinlerinin 
biikiilme ozelligine sahip olduklarmi, bu ozelligin, aglara takilan avla- 
rin kacmasini engelledigini ve agin dayanikhligini artirdigini, bu ozel 
yapinin asla tesadiiflerle olugamayacagini diigiinmezler. 

« Darwinistler, tiim kurbagalann biiyiik gozlere ve goz kapakla- 
nna sahip olduklarmi, bir cogunun da gozlerini yaglayacak ve temizle- 
yecek ozel bir zara sahip oldugunu ve aynca karadayken suyu kolay 
bulmalarmi saglayacak, mavi i§iga duyarh goz yapilannin bulundugu- 
nu, tiim bunlann tesadiiflerle gercekle§mesinin imkansiz oldugunu hie 
dii§iinmezler. 
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^ Darwinistler, canlihgin §uursuz tesadiifler sonucunda olu§tu- 
gunu iddia ederken, i§iktan maksimum verim elde eden ve neredeyse 
hie enerji kaybetmeyen ate§ boceklerinin iirettikleri kadar verimli bir 
i§igin, bilim adamlannin yillardir surdiirdukleri ara§tirmalara ragmen 
laboratuvar ortaminda dahi uretilemedigini dugiinmezler. 

**' Darwinistler icgiidii olarak adlandirdiklan canlilardaki akilci 
davram§lann ve fedakarhk ozelliklerinin tesadiifen ortaya ciktigini id- 
dia ederlerken, bu icgiidii kavramimn canlilarda ilk olarak nasil mey- 
dana geldigi, nasil yonlendirildigi ve nesiller boyunca nasil devam et- 
tigi konulannda aciklamasiz kaldiklarmi du§unmezler. 

*»' Darwinistler yeryiiziindeki tiim canhlann ozelliklerini, "tabiat 
ana" adini verdikleri hayali bir giic tarafindan edindiklerini iddia eder- 
ken, aslinda ilahlagtirdiklan "tabiat ana"nin ta§, toprak, cimen, agac ve 
ciceklerden olu§tugunu, akil ve bilincten de yoksun oldugunu diigiin- 
mezler. 

*■ Giiclii olan hayatta kalir iddiasinda bulunan Darwinistler, dii§- 
manlanna kar§i son derece yirtici olabilen aslanlann yavrulanna kar§i 
neden son derece §efkatli olduklanni dii§unmezler. 
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'•"' Darwinistler, dogadaki canlilann kendi kendilerini tedavi et- 
mesinin tesadufen geli§mi§ bir ozellik oldugunu iddia ederlerken, Be- 
zuar kecisinin yilan lsirdiginda hicbir tereddiite du§meden siitlegen 
bitkisine yoneldigini, yilan zehirine kar§i siitlegen bitkisinin etkili ola- 
cagini nasil bildigini diigiinmezler. 

'■"' Darwinistler bir dinozorun sinegi yakalamaya caligirken ka- 
natlandigini iddia ederken, sinegin zaten mukemmel bir kanat ve ucus. 
sistemine sahip olarak saniyede 1000 kere kanat cirpiyor oldugunu du- 
§iinmezler. 

*»' Darwinistler, ku§lann daha az enerji harcamak icin "V" geklin- 
de ucmalarimn, kor tesadiiflerle aciklanamayacagini du§iinmezler. 

*■' Darwinistler, viicut sicakhgi 40°C olan penguenlerin, di§anda- 
ki -40°C'lik sicaga uyum saglayabilmeleri icin derilerinin altinda bulu- 
nan yag tabakasindan yararlandiklarmi ve tesadiiflerle asla olugamaya- 

V seklindeki ucus, daha az enerji harca- 
mak icindir. Darwinizm buradaki suuru da 

aciklayamamaktadir. I j 
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cak bu ozel donanim sayesinde 80°C'lik si- 
caklik farkindan olumsuz etkilenmediklerini 
dugunmezler. 

■- Darwinistler, gun boyunca saniyede 
500 ila 1 .200 kez kalbi carpan sinek kugunun 
bu sirada olu§masi gereken lsidan dolayi 
nasil yanip kill olmadigini, gece ise ayni ku- 
gun kis, uykusuna yatmis. gibi, nabzinin 
durmasini ve hatta hie nefes almiyormus. 
gibi olmasim aciklayamazlar. Darwinistler, 
bu §ekilde ku§un, her yil 365 kez adeta kis. 
uykusuna yatmasindaki mucizeyi dii§un- 
mezler. 



■ Darwinistler, kutuplardaki buzlu su- 



larda yagayan bahklarin, derilerindeki buz kristallerinin sicakhgini - 
20°C'ye dugiiren bir proteini iireten gene sahip olduklanni ve bu prote- 
in sayesinde buz kristallerindeki oksijen molekiillerini kullanabildikle- 
rini ve donmaktan kurtulduklarim du§unmezler. 

** Darwinistler, suda yiizen kusjann tiiylerinin su gecirmezligini 
saglamak icin, kuyrugun bedene baglandigi yerde gagalanyla kolayhk- 
la turn tiiylerine siirebilecekleri bir yag bezi bulundugunu, bu bezin na- 
sil olu§tugunu dugiinmezler. 

■- Darwinistler bitkisel maddelerle beslenen hayvanlann midele- 
rinde sindirim ozsulannin varliginin bu besinleri sindirebilmek icin ye- 
terli olmadigini ve bu nedenle bitki ile beslenen hayvanlann midelerin- 
de besinleri parcalayacak ozel bakteriler bulundugunu dugiinmezler. 

v Darwinistler, bir bukalemunun bulundugu ortama gore rengi-^ 
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ni nasil degi§tirdigini, di§tan kendisini goremeyen bu canhnin ortamla 
ayni rengi nasil olu§turabildigini, tesadiiflerin §uursuz bir hayvana, ko- 
runma amach renk degigtirme yetenegi veremeyecegini du§iinmezler. 
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■- Darwinistler, Diinya iizerinde ya§amin olu§umunu saglayan 
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temel ogelerden biri olan azot dongusiinun ancak mikroskoplarla gore- 
bildigimiz kiiguciik bakteriler vesilesiyle saglandigini dugiinmezler. 
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-- Darwinistler, kirpi bahginin bagirsaklannda ya§ayan bakterile- 
rin iirettigi, baligin kaslanna kadar yayilan zehirin, nasil olup da bali- 
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ga zarar vermedigini, baligin bunu du§manlarindan korumak igin kul- 
lanabilecegini nereden bildigini du§unmezler. 

v Darwinistler, dogadaki pek cok canhnin kendilerini diisjnanla- 
nndan korumak icin nasil taklit yaptiklanni (kamuflaj) ve Allah'm on- 
lara verdigi bu ozellikleriyle soylannin gunumiizde de hala var oldu- 
gunu du§unmezler. 

v Darwinistler, turn canhlardaki fedakarhk orneklerinden biri 
olan, annelerin yavrularma gosterdikleri §efkat ve koruma gibi ozellik- 
lerin Darwinist mantikla aciklanamayacagini du§unmezler. 
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1 Suursuz tesadiiflerle olustugu iddia 
1 edilen bir canlimn, diismanlardan 
1 korunmak icin kamuflaj yapmayi ak- 


lu*„ "iB letmesi, hicbir Darwinist tarafindan .-. 
1 aciklanamaz. 
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1- Kuru yapraklarin 
arasina gizlenmis bir 
kurbaga 

2- Yapraklarin arasinda 
yesil kelebek 

3- Yapraklarin arasinda 
bir mantis bocegi 

4- Cicegin icinde cicege 
-benzer bir oriimcek 

jff 5- Karli zemin uzerinde 
/ beyaz bir kus 
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*•"' Darwinistler, canlilann asla tesadiiflerle ortaya cikamayacak 
kadar kusursuz ve son derece karmagik bir yapiya sahip olduklanni 
dugiinmezler. 

*■»' Darwinistler, koloniler halinde yagayan kanncalann, cok guc- 
lii bir iletigim agina sahip olduklanni, besinlerini iiretip depolarken, bir 
saldin halinde yavrularmi gozetip, kolonilerini koruyup sava§tiklarmi, 
bu kiiciik canlilann adeta bilincli hareket ettiklerini du§unmezler. 

" Darwinistler, istakoz goziiniin mikroskop altinda incelendigin- 
de kusursuz bir grafik kagidina benzedigini ve istakozlarin kinlma de- 
gil yansima prensibiyle gordiiklerini du§unmezler. 

'■"' Darwinistler, bakterilerin kis. siiresince suyun dibine coken or- 
ganik atiklan ayngtirarak minerallere donugturdiiklerini ve boylece ya- 
zin doganin canlanmasi icin besin hazirladiklanni du§unmezler. 

**' Darwinistler; yirmi uc kug cinsinden garki ogrenme yetenegine 
sahip olan iicunun (papagan, otiicii kuslar ve sinek ku§u) evrimcilerin 
hayali akrabalik ili§kilerine gore birbirlerinden cok uzaklarda bulun- 
malannin evrimci senaryolan curuttugiinii, tesadiiflerin boylesine 
kompleks yetenekleri, degil uc farkh kus. turiine, tek bir tiire bile kazan- 
dirabilecegini diigunmenin tamamen akil di§i oldugunu dugiinmezler. 

*■»' Darwinistler, ateg boceklerinin yam sira ce§itli deniz alti canh- 
lannin da kendi i§iklanni kendilerinin iirettigini, her birinin i§igi iire- 
tim §ekilleri, kullanim alanlan, siireleri ve iiretilen i§igin cinsi gibi ozel- 
liklerinin birbirinden cok farkh oldugunu ve bu hayvanlarda bulunan 
i§ik iiretebilen ve bu iiretimi yaparken canhnin kendisine hicbir zarar 
vermeyen kompleks yapilarm da tesadiifler sonucunda ortaya gikmasi- 
nin miimkun olmadigini du§unmezler. 

■- Darwinistler, gozle goriilmeyen bakterilerin yiizeylerinde 
elektrik sinyalleri yayan ve algilayan mekanizmalann var oldugunu, 
bu mekanizmalar sayesinde birbirlerine bilgi aktardiklanni, akil ve ze- 
ka gerektiren bu davram§lann tesadiifen olu§masinm imkansiz oldu 
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■W Darwinist- 
ler iyi bir iletken olan 1 
suyun iginde ya§ayan ve 
bir insani oldiirecek kadar guclii elek- 
trik §oku verebilen elektrikli yilan ba- 
hklarinin, suya elektrigi ilk biraktiklan 
andan itibaren kendilerinin de bu gokun etkisiyle 
carpilmamak icm bilincH bir §ekilde onlem almalan ge- 
rektigini nasil olup da bildiklerini dugiinmezler. 

*» J Darwinistler okyanusta yagayan bir istakoz turunun, toplu 
gruplar halinde kiskaclarim kullanarak bir denizaltimn gurultusunii 
bile perdeleyecek yiikseklikte olu§turduklan ses ile avlanni sersemlet- 
tiklerini, kendilerinin de bu guriiltulii ortamdan hie etkilenmediklerini 
dugiinmezler. 

■- Darwinistler e§ek arilannin, yavrulanni uzun sure beslemek 
icin bir tirtili oldiirmeden felc ettiklerini, tirtilin olmeyecegi kadar zehi- 
ri dogru noktaya verebilmeleri icin neredeyse bir cerrahin tip bilgisine 
sahip olmalan gerektigini du§unmezler. 

**' Darwinistler, diatom olarak adlandinlan tek hiicreli, mikrosko- 
bik yosunlann usta birer mimar gibi denizde kendilerine camin yapi ta- 
§1 olan silikadan evler in§a etmelerindeki hayranlik uyandinci §uuru ve 
soz konusu yetenegi gozle goremeyecegimiz bu canlilara ancak sonsuz 
kudret sahibi Allah'in ogretmis. olabilecegini du§unmezler. 

v Darwinistler, 1-2 cm. boyundaki kor termitlerin nasil olup da 
4-5 metreye varan, bazen birkac tanesi bir arada bulunan minyatiir §e- 
hirler in§a ettiklerini, nasil bu kadar iistun bir bilinc diizeyi gosterdik- 
lerini du§unmezler. 

*■»' Darwinistler, dogal agamalarla tesadufen olu§tugunu iddia et- 
tikleri termitlerin kolonilerinde bulunan kusursuz havalandirma sis- 
T%s_temlerini, ihtiyaca gore diizenlenmis. boliimleri (cocuk odalari, kulucka j*f \ 
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odasi, kralice odasi vs.) ya da tarim alanlanni bu §uursuz canhlarin na- 
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sil in§a ettiklerini du§unmezler. 

■»* Darwinistler, milyonlarcasinin bir arada ya§adigi termit kolo- 
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nilerindeki oturmus. diizenin nasil kuruldugunu, her termitin ne yapa- 
cagini nasil bildigini, nasil siirekli bir yardimlagma icinde olduklarmi 
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ve bunu hicbir Darwinist mekanizmamn asla gercekle§tiremeye- j^ 






cegini dugunmezler. / I 
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fazla kral ve kralice adayinin 
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olmasinin yuvadaki disipli- 






nin bozulmasina ve koloni 
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icinde karma§a dogmasina 






neden olacagini nereden bil- 1 






dikleri ve yuvada sadece bir 1 






tane kral ve kralice bulunma- j 
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si iqin nasil olup da genig 1 
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capli onlemler aldiklan iize- 1 
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Son derece kuciik canlilar 
olan termitlerin vantikian 
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'•" Darwinistler, boceklerin bitkiler icin birer polen tagiyicisi ol- 
duklanni, Allah'in bocekler ve cicekleri tarn bir uyum icinde yarathgi- 
ni du§iinmezler. 

■- Darwinistler, bir hayvamn yalmzca kendi cikarmi savundugu- 
nu iddia ederken bir penguenin heniiz yumurtada olan yavrusunu ko- 
rumak icin dort ay boyunca acliga ve soguga kar§i sava§masini hie bir 
§ekilde aciklayamaz ve canlilara boylesine bir fedakarhgi ilham edenin 
Allah oldugunu du§unmezler. 

Dordiincii Esas: Hem anlarsin ki: §u diinyadaki miizeyyenat (siisler) ise Cen- 

net 'te ehl-i iman icin rahmet-i Rahman 'la iddihar olunan (biriktirilen) nimetle- 

rin numuneleri, suretleri hukmundedir. 20 

Bediiizzaman Said Nursi 



Allah, boceklerle bitki-j 
leri buyiik bir uyum 
icincle yaratmistir. Bo- 
cekler besinlerini bitki 
ozsulanndan saglar- 
ken, bitkiler de bocek- 
ler yoluyla polenles- 
mektedirler. Darwinist- 
lerin ise, bu uyumlu 
yaratilisa getirebildik- 
leri mantikh bir acikla- 
ma yoktur. 
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*» Darwinistler, Tayland ormanlannda yeni dogmus. yavru ley- 
lekler icin en biiyuk tehlike olan kavurucu sicaklara kar§i anne ve baba 
leyleklerin kanatlanni acarak kizgin giinege kendilerini siper etmeleri- 
ni, leyleklerin yavrulanna gosterdikleri ozen, baghlik ve fedakarhgin 
tesadiiflerle aciklanamayacagini dugiinmezler. 

--~ Darwinistler, kamuflajin ne i§e yaradigini bilecek bir akla sahip 
olmayan kutup ku§larinm, mevsimlere gore, bulunduklan cevrenin de- 
gi§imlerine uygun olarak tiiylerinin rengini ayarlamalannin rastlanti- 
larla izah edilemeyecegini du§unmezler. 

v Darwinistler, doganin sadece catigma ve miicadeleden ibaret 
oldugunu, canlilarm vah§i ve bencil bir yagam surdurdiiklerini iddia 
ederken, kimi hayvanlann yavrulanni diigmanlardan korumak icin ya- 
ralanmis. taklidi yapmalarmi, kendi yagamlarmi tehlikeye atmaktan ce- 
kinmemelerini, §efkat ve merhamet duygusuna sahip olmalanni tesa- 
diiflerle izah edemeyeceklerini du§unmezler. 



Hayvanlann yavrulan- 
ni koruyabilmek icin 
gosterdikleri fedakar- 
hk, hicbir Darwinist ta- 
rafindan aciklanamaz. 
Ciinkii boyle bir bilin- 
cin, tesadiifen olusma- 
si imkansizdir. 
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... hayvanlar aceleyle bir araya getirilmis, gegmi§ten yamalanarak gelmis, kaba- 
ca duzenlenerek hantallasmis gulling canavarlar olmahydilar. Fakat avlanmakta 
olan bir gitanin son derece zarif hareketlerini, dag kirlangianin aerodinamik gii- 
zelligini veya yaprak gorunumlu bocegin aldatia detaylanna yonlendirdigimiz 
merak dolu dikkatimizi bu beklentimiz He nasii bngdiittirnbiliriz? 11 
Evrimci biyolog Richard Dawkins 
-- Darwinistler, insanin gozleri renkleri ayirt etmek icin yalnizca 
tic, fotoreseptore bagli iken mantis karidesinin goztinde on alti reseptor 
oldugunu, bu canhnin ultraviyole i§inlanm bile algilayabildigini ve bu- 
nun hicbir gekilde tesadtifen olugamayacagini dtigtinmezler. 

■- Darwinistler, i§ci anlann yeni dogmu§ larvalan son derece dik- 
katli ve ozenli bir §ekilde beslediklerini, oyle ki, tek bir larvamn btiyti- 
me donemi boyunca yaklagik 10.000 kere i§ci anlar tarafindan ziyaret 
edildigini ve bunu tesadiiflerin hicbir canhya yaptirmayi asla bagara- 
mayacagini dtigtinmezler. 
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*» Darwinistler, her 
larvanin farkh donemlerinde 
farkh §ekilde beslendigini ve i§ci 
arilann bu konuda hicbir hataya diig- 
meden turn larvalara buyiikliiklerine go- 
re besin verdiklerini du§unmezler. 

Darwinistler, larvalann 7. giinlerinde yemek yemeyi kestikleri- 
ni, bakici arilann larvalann bulunduklan hiicrelerin agizlanni mum- 
dan yapilmi§, hafif kubbeli bir kapak ile tamamen kapattiklanni, larva- 
lann da kendi iirettikleri bir madde ile bulunduklan odalann etrafinda 
koza orerek kendilerini buraya hapsedip pupa evresine gectiklerini ve 
turn bunlann larvalann geli§iminin tarn olarak 7. giiniinde olmasi ge- 
rektigini, biitiin bunlan istisnasiz olarak, hem larvalann hem de bakici 
arilann nasil olup da bildigini du§unmezler. 

*■»' Darwinistler, an larvalannin ordiikleri kozanin icinde bulunan 
"fibroin" isimli proteinin kuvvetli bir bakteri olduriicii ve enfeksiyon 
giderici oldugunu ve kozanin bu ozelligi sayesinde larvalann mikrop- 
lardan korunduklanni du§iinmezler. 

--• Darwinistler, gozii, kanadi, beyni olmayan, heniiz dis. diinyayi 
hie gormemi§, nasil gartlarda bir ya§am siireceginin farkinda olmayan 
L bir larvanin, kendi kendine karar verip, bakterilere kar§i korumah, ozel i 
* " f ormule sahip bir maddeyi nasil olugturabilecegini du§iinmezler. 
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v Darwinistler, pupa evresindeyken kozanin icindeki arinin kul- 
lanacagi ozel yapili kanatlann, yapacagi islere uygun yapidaki gozleri- 
nin, du§manlan icin kullanacagi ignesinin, salgi bezlerinin, balmumu 
iiretmesini saglayacak mekanizmasinin ve iireme sisteminin, polen 
toplamaya yarayan tuylerinin, kisacasi butun viicut sistemlerinin ek- 
siksiz olarak geli§tigini ve turn bu ozelliklerin geli§tigi uc haftanin so- 
nunda arinin kozadan cikmaya hazir oldugunu du§unmezler. 

-- Darwinistler, dunyamn her yerinde, anlann, birbirlerinden ha- 
bersiz olmalanna ragmen, daima aym §ekilde petek yaptiklanni, ayni 
gekilde bal topladiklanni, ayni haberle§me ve yuva sistemine sahip ol- 
duklarmi, hep ayni i§ boliimiine sahip olduklanni ve bunun asla tesa- 
diiflerle olu§amayacagim du§iinmezler. 

*» Darwinistler, an ku§lannin nasil olup da 10 gramdan daha az 
bir yakitla Meksika Korfezi'ni (1500 km) gecebildiklerini du§iinmezler. 

" Darwinistler, termit kulelerinde bulunan iklimlendirme ve ha- 
valandirma sistemlerinin, donanim ve enerji sarfiyati bakimindan mii- 
kemmel oldugunu, canlilann bu iistiin mimarhk ozelligini hicbir §ekil- 
de tesadiifen kazanamayacaklanni du§unmezler. 

v Darwinistler, kutup bahklan ve kurbagalarm uygun olmayan 
iklim §artlanndan dolayi kendilerini dondurmalanni ve sonra yeniden 
hayata donmelerini ve bu donem boyunca donmamn etkisiyle organla- 
rinin hasara ugramamasim hicbir §ekilde aciklayamadiklarim dii§iin- 
mezler. 

*•' Darwinistler, anlann, kaplumbagalarin ve kuglarm haritalan 
olmadan uzun mesafeli yolculuklar yapabilme ozelliklerini, bu ozellik- 
leri hayvanlara ilham edenin ise Yiice Allah oldugunu diigunmezler. 

*»' Darwinistler, yapraklann fotosentez i§lemi ile yilda 300 milyar 
ton §eker iiretimi yaparak diinyamn en biiyiik kimyasal isjemini ger- 
cekle§tirdiklerini ve boyle bir isjemin laboratuvar ortaminda bilincli 
ko§ullar altinda bile gercekle§tirilemedigini diigiinmezler. 



H Darwinistler, Ornia ochrea adli sinek tiiriiniin, kulaklannin a 
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sinda yarim milimetrelik bir mesafe olmasina ragmen sesin kaynagini 
tiim canlilardan dahi iyi tespit edebiliyor olmasim, boyle olaganiistu 
bir yetenegi, bilincsiz tesadiiflerin gerceklegtiremeyecegini ve yine ay- 
ni kiiciik sinegin tiim ozellikleri ile onu yaratan sonsuz ilim ve kudret 
sahibi Yaraticimizin iistun yaratma sanatim sergiledigini du§iinmezler. 
Tabiiyyun (naturalizm), maddiyyun (materyalizm) felsefesinden dogan zalim bir 
akim, dhirzamanda gittikge maddiyatgi felsefe araciligiyla yayilarak kuvvet bu- 
lup, Allah 'in hakimiyetini inkdr edecek bir dereceye gelir. Nasil bir vadisahi ta- 
nimayan ve ordudaki zabitan (subaylar) ve efrad (fertler) onun askerleri oldugu- 
nu kabul etmeyen vahsi bir adam, herkese, her askere bir nevi padisahlik ve bir 
giina (tiirlii tiirlii) hdkimiyet verir. Oyle de: Allah 'i inkdr eden o cereyan efrad- 
lan (fertleri), hirer kiiciik Nemrud hilkmunde nefislerine hirer rubuhiyet (terbi- 
ye) verir... Bir sinege maglub olan ve bir sinegin kanadini bile icad edemeyen aciz 
bir insanin uluhiyet (ilahhk) dava etmesi, ne derece ahmakcasina bir maskaralik 
oldugu malumdur." 22 

^ Darwinistler, bazi ilaclarm yapiminda da kullamlan tek hucre- 
li mantarlar olan kuflerin, tesadiifen ortaya cikamayacagini, Allah'in 
yaratmasiyla var olduklanni dugiinmezler. 

-- Yeryiiziindeki tiim canlilann evrim gecirdigini iddia eden Dar- 
winistler, birbirlerine hie ihtiyac duymadiklan halde, topragin olu§u- 
munu saglamak icin bir araya gelen mantar ve alglerin ortak ya§am 
iiriinii olan likenlerin tesadiifen ortaya cikamayacagini dii§iinmezler. 

v Darwinistler, kas sistemleri olmadigi halde iizerlerine konan 
bocegi avlamak icin hizla yapraklarim kapatan, avladiklan bocegi sin- 
direcek enzimleri iireten, herhangi bir beyne, goze ve §uura sahip ol- 
mayan etobur bitkilerin, tesadiifen geli§en doga olaylan sonucu olu§tu- 
gunu soylemenin mantiksizhgini diigiinmezler. 

^ Darwinistler, ordeklerin suyun yiizeyinde kalmalarim sagla- 

yan sebebin havayi viicutlannda ta§imalan oldugunu, viicutlannda 

kiiciik balonlara benzeyen hava kesecikleri bulundugunu, ordegin su- 

■l ya dalmak isteginde bu hava keseciklerindeki havayi digariya bo§altti- 

=» \^ gini, bu ozelliklerin ordege, tiim varhklan yaratan Yiice Allah tarafin--" 3 

i verilmi§ oldugunu dii§iinmezler. 
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*■•' Darwinistler, 0,5 hektarlik bir ciftlik topraginda, yakla§ik ola- 
rak birkac ton bakteri ve 1 ton mantar, 100 kg tek hucreli protozoan 
hayvani, yakla§ik 50 kg maya ve aym miktarda alg (su yosunu) bulun- 
dugunu, bu varliklarm her birinin ya§adiklan topraklara oldukca bii- 
yiik faydalar sagladiklanni ve son derece kompleks olduklanni dugiin- 
mezler. 

** Darwinistler, mikro canlilann Allah'in yaratmasindaki iistiin 
akil, sanat ve kudreti nasil yansittigini, bunlari §uursuz tesadiiflerle 
aciklamaya cah§tikca nasil biiyiik bir cikmaza du§tuklerini dugunmez- 
ler. 

*■»' Darwinistler, ne kadar renkli bir diinyada yagadiklarrni, cevre- 
lerinde boyle bir renk ce§itliliginin nasil oldugunu, renklerin olmadigi 
bir diinyanin nasil olabilecegini hie diigunmezler. 
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■- Darwinistler, bakterilerin, havadan nitrojeni (azot) alip onu ya- 
pi ta§larimiz olan niikleotidlere ve aminoasitlere donugturduklerini ve 
bunun yeryiizunde, insan da dahil bagka hicbir canhnin gercekle§tire- 
meyecegi gercek anlamda hayranlik uyandinci bir islem oldugunu dii- 
§unmezler. 

**" Darwinistler birkac cm'lik beyni basit sinir dugumlerinden 
olu§an kralice arinin kendi iradesi ve akhyla, petek hiicrelerinin ne icin 
in§a edildigini kavramasimn ve bunlan hie birbirine kangtirmadan, en 
uygun yumurtlamayi yapmasinin nasil mumkiin oldugunu du§iin- 
mezler. 

■-- Darwinistler yaratildiklan ilk andan itibaren yiiz milyonlarca 
yildir hie bir degi§im gecirmeden var olan yusufcuklarm en iyi helikop- 
terlerden bile daha iyi manevra yapabildiklerini du§iinmezler. 
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Darwinistler, Bir Bitkinin Mucizelerle 
Yaratilmis Oldugunu Dusiinmezler 

Her bir kelimesi bir kitabi ve her bir harfi bir satin 
igerisinde tutan bir kitabin, katipsiz (yazicisiz) vil- 
cudu (ortaya gikmasi) mumkiin degildir. Kainat ki- 
tabi da Nakka§-i Ezelinin (evveli olmayan, her seyi 
en giizel sekilde isleyen Allah) viicub-u viicuduna 
(var olmasina) baghdir. 23 
Bediuzzaman Said Nursi 
H Darwinistler, gelincik ciceklerinin polen 
lerini, polen tagiyici boceklerin en fazla oldugu 
saatlerde yaymalanni, biyolojik saatleri ile ken- 
di ciceklenmelerinin geligimini sagladiklarim 
tesadiiflerle aciklayamayacaklarini du§iin- 
mezler. 

-- Darwinistler, misir ve fasulye bitkile- 
rinin du§manlanndan korunmak icin yaprak- 
lannda ozel bir salgi salgiladiklanni, bu salgi ile pa- 
razit yagayan e§ek anlanni bulunduklan yere topla- 
yarak adeta parali asker gibi kullandiklanni, bu sa- 
vunma stratejisinin herhangi bir §uura sahip olmayan 
bitki tarafindan gerceklesJirilmis. olmasinin mumkiin 
olamayacagini du§unmezler. 

v Darwinistler, cogu kiiciik tahta parcalarina benze- 
yen tohumlardan nasil belli bir sure sonra 4-5 metre 
uzunlugunda ve yiizlerce kilo agirhginda dev 
agaclar olugtugunu du§iinmezler. 

--- Darwinistler, giillere renklerini veren, 
yapraklarmdaki kivrimlari belirleyen, cicegi- 
nin yapraklarimn kadifemsi yumu§akhgini, 
diinyamn neresine giderseniz gidin aym muh- 
te§em giil kokusunu belirleyen bilgilerin giiliin 
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genlerine nasil yerle§tigini, bunun biitiin bitki tiirle- 
ri icin gecerli oldugu gercegini dugunmezler. 

-- Darwinistler kuru sopaya benzeyen asma 

dallarindan tath ve su dolu kesecikler halinde 

j uzumlerin nasil ciktigini, uziim kabuklanni findik ka- 

buklarmdan farkli kilanin, bu iki meyvenin renklerini, 

tatlarmi, kokulanni, icindeki vitaminleri, birinin sulu bi- 

rinin kuru yapilarda olmasim saglayamn tohumlann genle- 

rindeki bilgiler oldugunu, her zaman findik tohumlanndan 

findiklarm, uziim tohumlanndan ise uzumlerin ciktigini dii- 

giinmezler. 

**' §artlar uygun olmadigi icin on yillarca hatta yiizyil- 
larca uyku durumunda kalan ve sonra filizlenebilen to- 
humlar vardir. Darwinistler, yer degi§tirme gibi bir alter - 
natifleri olmayan bitkilerin zor kogullarda yagamlarini 
siirdiirebilmelerini saglayan boyle bir mekanizmamn var- 
hgim nereden bildiklerini diigiinmezler. 

I Darwinistler topragin genel olarak curiitucii, par- 

calayici ozelliginin oldugunu ancak topragin icindeki to- 

hum ve milimetrenin yarisi inceligindeki koklerin, toprakta 

hicbir zarar gormediklerini aksine topragi kullanarak siirekli geli- 

§ip buyudiiklerini du§unmezler. 

** Darwinistler, topragin altinda filizlenmekte olan tohumlann 
yiizeye cikis. yollan kapatilsa da onlerine cikan her engelin etrafindan 
dolagacak kadar uzun filizler cikartarak ya da buyiidiikleri yerde baski 
yaratarak her haliikarda giin i§igina ulagmayi ba§ardiklanni du§iin- 
mezler. 







Fotosentez oh: 'n rv bir Iiiicrcniu iccrisindcki organelde 

ortaya gikmasi olanaksiz goriilmektedir. Qtinkti turn kademelerin birden olusma- 

sz olanaksiz, tek tek ortaya cikmasi da anlamsizdu. 24 

Prof. AH De 
-- Darwinistler, bir yapragin sadece 1 milimetre karesinde 500 bin 
adet klorofil bulundugunu, bir ba§ka deyisle, fotosentez icin gerekli 
olan ve insanlann hicbir §ekilde laboratuvarlarda elde edemedikleri bu 
muhte§em molekuliin, nasil olup da bir yapragin icinde milyonlarca sa- 
yida bulunabildigini du§iinmezler. 

^ Darwinistler, son derece kompleks bir i§lem olan fotosentez i§- 
leminin rastlantilar sonucu geli§emeyecegini, bir hiicre tarafindan son- 
radan ogrenilemeyecegini, yeryiiziinde yagayan ilk bitki hiicrelerinin 
fotosentez yapmak icin ozel olarak tasarlanmig olduklanni, yani bitki- 
leri, fotosentez yetenegiyle birlikte Yiice Allah'in yaratmi§ oldugunu 
du§iinmezler. 

v Darwinistler, yeryiiziinde ye§il bitkilerin diginda fotosentez 
yapabilen alglerin, %30 oraninda karbondioksit gazini icine cekerek, 
gezegenin %70'lik oksijen ihtiyacini nasil kar§iladigim du§iinmezler. 

Adi bir muntazam makine, intizam ve mizanh (dengeli) heyetiyle seksiz (siiplic- 

siz), bir mahir (hunerli) ve dikkatli ustayi 

gosterdigi gibi; kainah dolduran hadsiz 

(sonsuz) zihayat (canh) makineler de, 

her birisi binbir miicizat-i ilmiyeyi (il- 

mi mucizeleri) gosteriyorlar. Elbette 

yildiz boceginin isigina nisbeten giine- 

sin ziyasi (i§igi) derecesinde ilmin cil- 

veleri He o zihayatlar (canhlar), usta 

ve sermedi (ebedi) sanatkarlannin 

vucub-u viicuduna (var olmasina) 

ve mabudiyetine pek varlak §ehadet 

ederler (sahidlik cder). 25 

Bediuzzaman Said Nursi 
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neftslerinde onlara gostereiegh; oyle ki, 
siiphesii onun halt oldugu kendiferine 
J ! acihca belli olsun*.." 

(Fussilet Surest, S3) ^ V 






Yeryiixtinde birbirine yokin komiu kitalnr JE 
vardir; uxiim baglari, ekinler, catalli ve 
cataluz kurntaliklar da vardir ki, d 

bunlar aym su fie sulanir... 

{Rad Suresi, 4) f 
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-- Darwinistler aym ozellige sahip topraga ekilmis. ve aym gune§- 
ten i§ik alan, aym su ile sulanan turn bitkilerin kendi ozelliklerine gore 
renklerinin, kokularinin ve §ekillerinin farkh olmasinin Allah'in yarat- 
ma sanatina bir delil oldugunu dugunmezler. 

■- Darwinistler, tahta gorunumlii bir cisimden, "tohum"dan, tarn 
ayannda §ekerleriyle, ozel kokulanyla, lezzetleriyle meyvelerin cikma- 
si icin gereken bilgilerin tesadiifen olu§amayacagim du§iinmezler. 

•-- Darwinistler, akcaagac gibi bazi agac tiirlerinin sicakta saatte 
yakla§ik 265 litre su kaybettikleri halde susuz kalmadiklan olaganiistii 
bir kok sistemine nasil sahip olduklanni, boyle bir sistemin kor te- 
sadiiflerin eseri olamayacagini diigunmezler. 

I Darwinistler, polenlerin bitkinin iireme hiicrelerini icerdi- 
gini, bu hiicrelerin ise di§ etkilerden zarar gormeden canhligini 
koruyabilmesi icin mukemmel bir ambalaj sistemine sahip ol- 
duklanni du§unmezler. 

m Darwinistler, polenlerin dig kisimlarimn organik 
alemde bilinen en dayanikh madde olan "ekzin" ile kaph ol- 
dugunu, bu sayede yiiksek basinc ve sicakhktan korunan 
polenlerin hangi metotla ta§imrlarsa ta§insin, ana gov- 
_i— . deden kilometrelerce uzakhkta dahi canhhklarini 
surdurebildiklerini diisunmezler. 






Tahta gorunumlu kiiciik bir to- 
hum, topragin icinden cikan 
sayisiz meyvenin, cicegin, 
agacin, tiirlii renkte kokunun, 
lezzetin ve guzelligin kaynagi- 
dir. iste Darwinistler, bu ola- 
ganiistii gergek iizerinde 
dusiinmezler. 
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*■ Darwinistler, yeryiizunde 500.000'den 
fazla bitki ce§idi bulundugunu, bu bitki tiirlerinin "-"Bfc - * 

her birinin kendi icinde ozel tasanmlara ve turlerine 
ozgii sistemlere sahip olduklanni dugiinmezler. 

M Darwinistler, bitkilerin fotosentez icin gerekli ^^M 
maddeleri topraktan alabilmek amaciyla kok sistemine ih- 
tiyac duyduklanni, bu mekanizmayi ise bitkilerin tasarla- 
mis. olmasinin miimkun olamayacagini du§unmezler. 

1 1 Here, biyolojik bir islevi, sozciigiin gercek anlaminda "ogrenme" 
ohinagina sahip degildir. Bir hiicrenin solunum ya da fotosentez yapma gibi bir 
islevi dogusu sirasinda yerine getirebilecek konumda olmayip, daha sonraki ya- 
sam stireci icinde bunun ustesinden gelebilecek duruma gelmesi, bu islevi sagla- 
yacak beceriyi edinmesi olanaksizdir. 26 
Alman biyolog Hoimar Von Ditfurth 
~ Darwinistler, bitkilerin her turunun kendine has koku, tat, 
renk gibi ozellikler igerdigini, tek bir bitki hiicresinin dahi zaman iceri- 
sinde tesadiifler ile meydana gelemeyecek kadar kompleks bir sisteme 
sahip oldugunu dugiinmezler. 

--- Darwinistler, havada bu kadar cok polen dolagirken, nasil olup 
da bir bitki ce§idinin polenlerinin ba§ka bir bitki tiirii tarafindan tutul- 
madan sadece kendi tuninden bitkilere ulagtinlmakta oldugunu dii- 
giinmezler. 
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*-' Darwinistler, bilim adamlarinin laboratuvar ortaminda 
tarn manasiyla gercekle§tiremedikleri "fotosentez" i§leminin, bilin- 
ce sahip olmayan bitkiler tarafindan duzenli olarak gercekle§tiril- 
digini du§unmezler. 

•- Darwinistler, col bitkilerinin, kuraklik durumunda, tohum 
halinde uykuda kalarak kendilerini susuzluktan koruduklarmi, 
yagmurdan sonra cok cabuk bir §ekilde tohumlarim acip yegerdik- 
lerini, §uuru olmayan bitkilerin bu plani nasil yaptiklarim dii§un- 
mezler. 

-- Darwinistler, bir tohumun, olu§turacagi agacin §eklini, bi- 
cimini, rengini, meyve verecekse meyvesini, acacak olan cicegini, 
cicegin kokusunu ve bu agacin sahip oldugu diger tiim detaylarm 
bilgisini bilmekte oldugunu dii§unmezler. 

Evet bahanmizda yer yuziinu bir mah§er eden (toplayan) , yiizbin ha§ir 
(toplanan) numunelerini icad eden Kadir-i Mutlak'a (Kudret Sahibi 
Allah), Cennet'in icadi nasil agir olabilir? 27 
Bediiizzaman Said Nursi 

B Darwinistler, tek bir tane tohumun, bir sure sonra kendi 
kendine 4-5 metre uzunlugunda yiizlerce kilo agirhginda dev bir 
agac haline geligini ve bunun a§amah evrim senaryolannin hicbiri 
ile aciklanamadigini dii§unmezler. 

-- Darwinistler, tohumun bir bitkiyi veya dev agaclan ortaya 
cikarabilmek igin yalmzca kendi icinde hazir bulunan besini, top- 
rak, su ve giine§ i§igim kullandigini ve bunun sonucunda cilalan- 
mig kabuklan, e§siz kokulan, mukemmel tatlari ile birbirinden gii- 
zel meyvelerin nasil ortaya ciktigini du§unmezler. 

B Darwinistler, kozalakh agac yapraklannin, nasil olup da 
soguga kar§i ozel bir tedbir mekanizmasina sahip olduklarim, 
iizerlerindeki mumlu yiizeyin suyun buharla§masim engelledigini 
ve yapraga dayanikhhk kazandirdigini dii§unmezler. 
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gbrdiinuz mii? Onu smer mi 



(Vakid Sur#*i, 63-64) 
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I Darwinistler, bir ci- 
cegin kirmizi renginin, 
yapraklanndaki kiv- 
rimlannin, sahip ola- f 

cagi yaprak sayisi- 
nin, yapraklannin 
yumusakhginin, 
kadifemsi yapisi- 
nin, sahip olacagi 
kokunun, bir mey- 
venin iizerindeki ci- 
lali kabugun, icindeki 
cekirdeklerin sirasinin, sapinin 

dayaniklihginin, kisacasi bitkilerle ilgili her detayin em- 
briyoya yerlestirilmis oldugunu, hicbir tesadufiin bu kadar 1 
detayh bilgileri, kiiciik embriyonun icine toplama guciinun ola- 
mayacagini dusiinmezler. 

-- Darwinistler, bir tohumun embriyosunun gelisene kadar ozen- 
le korunmasi gerektigini, bunun icin farkh tiirlere gore degisiklik gos- 
teren tohum kihflarinin bulundugunu ve bitkinin bulundugu cevre 
sartlanna gore bu kihfin dayaniklihginin ozel olarak 
belirlenmis oldugunu dusiinmezler. 

«"' Darwinistler, tesadiifen olustugunu 
iddia ettikleri bir tohumun, cevresindeki 
diismanlari uzaklastiracak ozel bir sis- 
tern ile donatildigini, kimilerinin aci bir 
madde ile kaph oldugunu ve bunu kendi icin- 
deki bilgilerle iirettigini diisiinmezler. 

"- Darwinistler, bazi bitki tiirlerinin to- 
humlannin dis zarlannda jolemsi bir madde- 
""•W^ nin bulundugunu, kompleks sekerlerden olu- 
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gan bu maddenin su ile kan§tiginda kolayca §igtigini 
ve bu sayede tohumun nemli maddelerin uzerine ya- 
pi§abilecegini, bunun da filizlenme sirasinda cok et- 
kili oldugunu dugiinmezler. 

■*■ Darwinistler, bazi bitki turlerinin tohumlan- 
nin dig zarlanndaki bu jolemsi maddenin, o bitki to- 
humunda bilincli olarak uretilmis. oldu- 
gunu da dugiinmezler. 

B Darwinistler, fasulye ta- 

nesinin, yani tohumunun anne bit- 

kiye olan baglanti noktasindaki 

'micropyle" adi verilen, bebeklerdeki 

gobek bagina benzetilebilecek ozel ge- 

ci§ yerinde yumurtacigin icindeki digi iire- 

me hiicresini dollemeye yarayan tiiplerin bu- 

lundugunu, aym zamanda zamani geldiginde su- 

yun bu delikten gecerek tohumun filizlenmesini 

sagladigini dugiinmezler. 

--- Darwinistler, Zanonia bitkisinin havada 
ucan tohumlarimn agirlik merkezinin son dere- 
ce e§it olciilerde dengelendigini, bu ozel denge- 
ye gore tohumlarm uzak noktalara da firlatila- 
bildigini ve bu ozel diizenin hicbir §ekilde te- 
sadiiflerle meydana gele- 
meyecegini dii§iin- 
mezler. 

-- Darwinistler, te- 
re benzeri bitkilerin 
tohumlarimn hidro- 
fob (su gecirmeyen) 
bir cila ile kaph ol- 
dugunu, bu cilanin 
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Filizlenip cikacagi 
vakte kadar, mii- 
kemmel bir zirh ile 
korunan tohum, 
muhtesem bir bit- 
kinin olusumunun 
ilk asamasidir. Fi- 
lizlenen bitki, geli- 
sip cicegini ve 
meyvesini verir- j 
ken, miithis bir sa- I 
nat eseri oldugunu 
acikca ispatlar. Bu 
canli, Allah'in 
yarattigi bir 
mucizedir. 
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onlann suyun yuzey gerilimini kullanmalarim ve dolayisiyla batma 
malanni sagladigini ve soz konusu tohumlarm ancak boyle bir sistem 
sayesinde irmaklari yiizerek gecebileceklerini du§unmezler. 

^ Darwinistler, bazi bitkilerin kurak mevsimlerde hayatta kal- 
mak icin uyku haline gecmeleri gerektigini bildiklerini ve bunun icin 
de sahip olduklan suyu, dokulanndan genetik bir kontrol sonucunda 
kaybettiklerini, sahip olduklan absisik asit adh bir hormon vesilesiyle 
tohum icindeki hormonlann uyku durumunda yavasdadigini, solunu- 
mun azaldigini, beslenmenin ve buyumenin olmadigini, bunun ustiin 
bir bilincle gerceklegmekte oldugunu du§iinmezler. 

•- Darwinistler, hava §artlan kotiiye gittiginde, toprak altindaki 
bir tohumun bundan nasil haberdar oldugunu ve filizlenmeyi ge- 
ciktirmek icin nasil onlem almaya karar verdigini dugiinmez- 
ler. 

Mesela, bahar mevsiminde cennet hurileri tarzinda biitun agaglan siin- 
diis-misal libaslar (giyecekler) He giydirip, qiqek ve meyvelerin muras- 
saatiyla (degerli ta§lanyla) suslendirip hizmetkdr ederek onlann 
latif elleri olan dallanyla, ce§it ge§it en tath, en musanna 
(siislii) meyveleri bize takdim etmek; hem zehirli bir sine- 
gin eliyle sifah en tath bah bize yedirmek; hem en giizel ve 
■ 

yiimiisu egin eliyle bi- 

ze giydirmek; hem rahmetin biiyiik bir hazinesini 
kiiciik bir cekirdek icinde bizim icin 
saklamak; ne kadar cemil bir ke- 
rem (giizel bir liituf), ne kadar 
latif bir rahmet eseri oldugu 
bedaheten (apagik) anla- 
sihr. Hem insan ve 
bazi canavarlardan 
baska, Gtines ve Ay 
ve Arz 'dan tut, ta en 
kiiciik mahluka kadar 
her sey kemal-i dikkatlc 
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(tarn bir dikkatle) vazifesine gah§- 

masi, zerrece haddinden tecaviiz etmemesi (haddini 

a§mamasi), bir azim (kararh) heybet tahtinda umumibir itaat bulunmasi; biiyiik 

bir celal (giizellik) ve izzet sahibinin emriyle hareket ettiklerini gosteriyor. Hem 

gerek nebati (bitkisel) ve gerek hayvani ve gerek insani btitun validelerin (anne- 

lerin) o rahim §efkatleriyle ve silt gibi o latif gida He o dciz ve zaif (zayif) yavru- 

lann terbiyesi, ne kadar genis bir rahmetin cilvesi isledigi bedaheten 

(agik bir sekilde) anla§ihr. 28 

Bediuzzaman Said Nursi 




Rabbin bal ansina vahyetti: Daglarda, 

aga<larda ve Oltlann kurduklan ccirdaklarda 

kendine evler edin. Sonra meyvelerin 

tiimunden ye, boyfeie Rqbbinifi sana 

kolaylastirdigi yollarda yuru muver. Onlnrin 

[ikarinlarindan liirtii reitklsrd* serbetler fikar, 

onda insanlcir ifin bir sifa vardir... 

(Nahl Suresl, 68-69) 





■- Darwinistler, Arktik tundralanndaki Lupin bit- 
kisinin, hava tahmini yaparak eger §artlar olumsuzsa 
cimlenmedigini ve toprak altinda bir nevi uykuya ge- 
gerek havalann diizelmesini bekledigini, uygun ortam 
gelene kadar gerekirse yiizlerce yil bekleyerek, §artlar 
diizeldiginde kaldiklan yerden geligmeye devam et- 
tiklerini diigunmezler. (www.evrimmasali.com) 

*■' Darwinistler, filizlenen bitkinin koklerinde 
yercekimi sinyallerini algilayan hiicrelerin, yukanya 
dogru yiikselen kisminda ise i§iga duyarh hiicrelerin 
bulundugunu, yercekimi ve i§igm, koklerin ve filizin 
buyiime yoniinii belirledikle- 
rini, farkli yone dogru bir 
egilme meydana geldi- 
ginde buyiimeyi tekrar 
dikey yone dogru dii- 
zelttiklerini dugiinmezler. 
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'•" Darwinistler, i§igi besine ceviren fotosentez sistemleriyle, hie, 
durmadan enerji ve oksijen iireten, dogayi temizleyen, ekolojik denge- 
yi saglayan mekanizmalara sahip olan yapraklann, §uursuz tesadiifler- 
le olu§amayacagini dii§unmezler. 

** Darwinistler, giineg enerjisini kimyasal enerjiye donu§turerek 
biitiin canlilar icin temel besin kaynagi olan karbonhidratlan iireten 
bitkilerin, bu isdemi saniyenin milyarda biri kadar kisa bir siirede 
yapmayi nasil bagardiklanni dugiinmezler. 

** Darwinistler, merkezi sinir sistemi ve bunu kontrol eden 

bir beyinleri olmayan bitkilerin, topragin icinden belirli oranlar- 

da mineralleri ve suyu alarak, havayi ve giines. i§igini kullana- 

rak insanlar icin besin iiretmelerindeki mukemmelligi dii- 

§iinmezler. 

■- Darwinistler, herhangi bir akla 

sahip olmayan akcaagaglarm urettikle- 

ri, -insanlann iirettikleri bocek ilacla- 

rindan cok daha etkili olan- tanen 

maddesiyle, zararh boceklere kar§i 

bir koruma saglamalarinin rastlanti- 

larla aciklanamayacagini diigun- 

mezler. 

& Darwinistler, bitkinin bii- 
tiin sistemlerinde mevcut olan in- 
Idirgenemez komplekslik ozelliginin 
evrim teorisi ile aciklanamayacagini 
du§iinmezler. 

■- Darwinistler, bazi bitkilerin 

uremeleri icin gerekli olan polenlerin, 

riizgarla ta§inma esnasinda, yiizlerce 

kilometre uzakhktaki kendi tiirlerine ait 

bitkilere nasil ulagabildiklerini dusjtin-^- 

mezler. 
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cikaran (bulut)larda 
n bosaniMasina su' indin 
: Bununla fancier ve bifkiler 
VJ|, -bitirip-cikaralmvdiye. 
Ve birbirine sarrnas-dolas bahtekn de. 
. ^^eWWe^i, Ml 6) 







--- Darwinistler, suyla temas eder etmez cimlenmeye baslayan to- 
humlar icinde bir istisna olan Hindistan cevizi palmiyesi tohumlannin, 
dayanikh kabuklan sayesinde suda yaptiklan 80 giinliik uzun yolculu- 
ga ragmen cimlenmemelerinde ve bu §ekilde nesillerini devam ettire- 
bilmelerinde bir olaganiistiiluk oldugunu dugunmezler. 

Madem muntazam bir fill failsiz olmaz. Manidar bir kitap katipsiz olmaz. Sanat- 

h bir naki§ nakka§siz olmaz... Elbette §u kainati dolduran ef'al-i hakimanenin 

(hiikmeden iglerin) bir faili ve yeryuzunun mevsim bemevsim tazelencn luiyivt- 

feza nukuglanmn (hayret veren naki§larintn) , manidar mektubahmn (mektupla- 

rinin) bir katibi, bir nakkasi vardir. 29 

-- Darwinistler, agaclann, hicbir pompa veya hidrofor sistemi ol- 

madan ihtiyaclan olan 

suyu metrelerce uzun- 

luktaki en uc dallarda 

bulunan yapraklara ka- 

dar ula§tirabilmelerinin 

tesadiiflerle aciklana- 

mayacagini dii§unmez- 

ler. 
















Bitkiler, yuzlerce ki- 
lometre yol kateden 
polenlerinin, mutlaka 
kendi tiirdeslerine 
ulasacagini adeta bi- 
lir gibi hareket eder- 
ler. Boyle bir iireme 
sistemi karsisinda 
Darwinizm aciklama- 
sizdir. 
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Hindistan cevizi tohumu, si 
daki 80 giinluk yolculugu- J 
nun ardindan cimlenir. Bu * 
zamanlama, ancak Allah'in 
dilemesiyledir. 



*> Darwinistler, agaclarm sa- 

dece sonbaharda yapraklanni dok- 

mek icin hiicrelerinde gercekle§tir- 

dikleri karma§ik biyokimyasal olay- 

lari hangi irade, akil ve bilincle mey- 

dana getirdiklerini dugiinmezler. 

«•' Darwinistler, cinar agaclan- 

nin biinyelerinde barindirdiklan 

zehri, kendilerine zarar vermeden, 

bulunduklan topraktaki yabani ot- 

lardan korunmak icin topraga aktar- 

malarmdaki iistiin ve akilci sistemin 

tesadufen asla olu§amayacagim dii- 

§unmezler. 

H Darwinistler, bitkilerin, 

du§manlarma kar§i kendilerini koruyabilecek pek cok savunma meka- 

nizmasi ile birlikte yaratilmis. olduklanni du§unmezler. 

v Darwinistler, bir yapragin, hasar gordiigii yerden jasmonik asit 

salgilayarak diger yapraklann saldindan haberdar olmalanni ve sa- 

vunmaya gecmelerini saglamasim, evrim teorisiyle aciklayamayacakla- 

rini du§unmezler. 

Btittin meyveler ve igindeki tohumcuklar; hikmet-i Rabbaniyetin hirer mucizesi, 
sanat-i tlahiyenin (ilahi sanatlarin) birer harikasi, rahmet-i tlahiyenin (Allah 'in 
sonsuz rahmetinin) birer hediyesi, vahdet-i tlahiyenin (Bir olan Allah 'in) birer 
burhan-i madi ■ hitiiflarm) 

birer miijdecisi, kudretinin ihatasina (tarn kavranmasina) ve ilminin siiinuliine 
(kaplamasina) birer §ahid-i sadik (dogru, diiriist §ahit) olduklari gibi; §unlar, 
alem-i kesretin (turn varhklar aleminin) aktannda (her tarafinda) ve §u agag gi- 
bi tekessiir etmi§ (gogalmis) bir nevi alemin etrafinda, vahdet ayineleridirler 
(Allah 'in Birliginin yansimalaridir). Enzari kesretten vahdete (bakishin cokluk- 
tan teklige) geviriyorlar. 30 
--- Darwinistler, bitkilerin ve bitki yapraklarmin iistiin bir serinle- 
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me mekanizma- 
sina sahip olduk- 
lanni ve bu sistemi kor 
tesadiiflerle izah edeme- 
yeceklerini dugunmezler. 

*» Darwinistler, yapraklann, iist yuzeylerindeki kutikiila adi ve- 
rilen bir tiir su gecirmez, koruyucu cila sayesinde su kaybini minimu- 
ma indirebilmelerini evrimle hicbir §ekilde aciklayamayacaklarim du- 
§unmezler. 

** Darwinistler, col bitkilerinin suyu buharla§tirmaktan gok suyu 
muhafaza edecek, ^61 ortamina uygun ozelliklere sahip olmalannin, te- 
sadiiflerle aciklanmasimn mumkiin olmayacagini du§unmezler. 

** Darwinistler, bazi bitkilerin dis. yiizeylerinin odunsu ve kuru 
maddeyle kapli olmasina ragmen, suyu pompalama mekanizmalan sa- 
yesinde biinyelerinden tonlarca su gecirebilmelerini ve bu mekanizma- 
nin yoklugunda yeryiiziindeki yagamin devaminin olamayacagini dii- 
giinmezler. (www.bitkidunyasi.net) 

-- Darwinistler, ayni toprakta yeti§mesine, ayni su ile sulan- 
masina ragmen, benzersiz renk, farkh koku ve tatlara sahip bit- 
kileri, insan ruhuna en ho§ gelecek §ekilde Allah'in yarattigi- 
m du§unmezler. 

*» Darwinistler, kapkara bir camurun ice- 
risinde yeti§en meyvelerin, bir kimyager gi- 
bi topraktan sadece insanlar icin gerekli 
olacak mineralleri oziimseyip almalarimn 
evrimle hicbir §ekilde aciklanamayaca- 
gini dugiinmezler. 

m Darwinistler, hicbir du§un- 
me yetenegi olmayan bazi agacla- 
rin savunma taktigi kulla- 
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narak, sonbaharda kendilerini zararh 

boceklerden korumak icin yaprakla- 

k> nnda ozel kompleks boya molekiil- 

leri (pigment) iireterek, goz alici 

renklere burundurmelerinin tesa- 

dufen olamayacagini du§unmezler. 

*■' Darwinistler, soguk iklim 

kogullannda ya§ayan agac yapraklannin 

iizerlerinin mum benzeri bir madde ile kapli olma- 

sini ve bu yiizden yapraklarm su kaybetmeden ya§amla- 

rini surdurebilmelerinin kor tesadiiflerle izah edi- 

lemeyecegini du§iinmezler. 

' v Darwinistler, kar yiikiinden zarar 

gormemesi icin evlerin catilanni koni bi- 

ciminde in§a eden miihendislerin, as- 

hnda Allah'in yarattigi kozalakli agac- 

lann §ekillerinden ilham aldiklarim ve 

dogada miihendislere ilham ve- 

ren daha pek cok akilci yapi- 

nin bulundugunu, bunla- 

nn hicbir §ekilde tesadii- 

fen olugamayacagini dii- 

§iinmezler. 





■- Darwinistler, bitkilerin, ya§amalan ve nesillerini devam ettire- 
bilmeleri icin sahip olduklan biyolojik saatin varhgimn evrim teorisi ile 
aciklanamayacagini du§unmezler. 

v Darwinistler, Edinburg Universitesi Hiicre ve Molekiiler Biyo- 
loji Enstitusii iiyesi olan Anthony Trewavas'm Nature dergisinin 21 §u- 
bat 2002 sayisindaki "Bitkilerdeki Bilinc: Akildan Yoksun Beceriler" ba§- 
hkli makalesindeki: "Bitki hiicreleri birbiriyle kimi zaman proteinleri ve 
hormonlan; kimi zaman niikleik asit, karbonhidrat ve §ekerleri; kimi 
zaman da kimyasal ve elektriksel sinyalleri kullanarak haberlegirler. Bi- 
reysel bitki hiicrelerinin cok miktardaki bu bilgiyi nasil barindirdiklan 
anla§ilamamaktadir..." itirafimn kendi teorilerini curuttiigunu dii§iin- 
mezler. 

Bnfim kaldir, gozilnil ag! §u kainat kitab-i kebirine (biiytik kitap) bir bak; gore- 
ceksin ki; o kainat hey'et-i mecmuasi (tamami) iistiinde, buytikliigu nisbetinde 
bir vuzuh (netlik) ile hatem-i vahdeti (Tekligin muhriinii) gosteriyor? 1 

**' Darwinistler, Lotus bitkisinin, iizerindeki toz taneciklerini, dii- 
§en yagmur damlalarim hareket ettirerek temizlemesindeki guurun te- 
sadiifle olu§amayacagim dugiinmezler. 

*• Darwinistler, bitkilerin du§manlanndan korunmak icin insan- 
lan bile aldatacak mukemmellikte taklit yetenegine sahip olmalarimn 
evrim teorisi ile aciklanamayacagini du§unmezler. 

^ Darwinistler, muhtegem matematiksel bir altin orani ifade 
eden ve Fibonacci serisi olarak bilinen ozel dizilime, bitkilerde sikca 
rastlanmasimn evrimle aciklanamayacagini diigiinmezler. 
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Allah, go Irian va yari yaratan va gokten 
tu indirip anunla size rink alarak 
- fiirlii uriinlar dkarandir*** J 

(Ibrahim Suresj r ^2) 
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Lotus bitkisi, uzerindeki toz 
taneciklerini, yagmur damla- 
larini hareket ettirerek temiz- 
ler. Darwinistler, insanlann 
gunumuz teknolojisinde tak- 
lit etmeye calistiklan bu 
ozelligin, tesadufen olusa- 
mayacagini diisunmezler. 



Darwinistler, Evrenin Olusumu 
Uzerinde Dusunmezler 

*■' Darwinistler, evrendeki cok sayida irili ufakli gezegenin her bi- 
rinin uzaydaki konumlannin ve hareketlerinin sayisiz detaylanyla ozel 
olarak ayarlanmis. oldugunu, sadece gezegenlerin konumlarmdaki mi- 
limetrik bir degi§imin bile evrendeki ic ice gecmis. biitiin dengeleri al- 
tiist edebilecegini diigunmezler. 

« Darwinistler, Ay ile Diinya arasindaki mesafenin, Diinya'daki 
hayatin devami ve bircok yagamsal dengenin saglanmasi acisindan son i f- , .F 
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derece onemli oldugunu ve bu mesafedeki en kiiciik bir 
farkhligin bile hayati olumsuzluklara sebebiyet ve- 
recegini du§unmezler. 

« Darwinistler, eger Diinya'ya ula§an Gu- 
nes. enerjisinde %10'luk bir azalma olsa yeryiizii- 
niin metrelerce kahnhkta bir buzul tabakasi ile 6r- 
tiilecegini du§unmezler. 

gw koca giine§ gok denizinde §ems-i Ezeli'nin Nur (her 

zaman var olan sonsuz nur sahibi Allah) isminden te- 

celli eden bir lemasinin (i§iginin) katremisal 

(damla gibi) bir ayinesidir (aynasi, 

gdriintusudur). 52 

gw kainatin lambasi olm 

ne§, kainat sahibinin viicu- 

duna ve villa 

gibi parlak ve 

ceredir. 33 
« Darwinistler Dun 
ya'nin ekseninde 23°27'hk bir egim 



Gokte burilur kiiafi, onlann iiinde bir 
aydmlik v* nurlu bir Ay vareden 

(Allah) nc Yucedir. 
[Furkan Surest, 61) 
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olmasa, kutuplarla ekvator arasinda atmosferin olu§umunu engelleye- 
cek derecede a§in sicaklik olacagini ve yagamin varligimn imkansiz 
hale gelecegini dugiinmezler. 

*•-' Darwinistler atmosfer basinci §u anki degerinden bir kat daha 
fazla olsa, atmosferdeki su buhari oranimn azalacagini ve Diinya iize- 
rindeki karalann tamamimn colle§ecegini, bunun sonucunda da yaga- 
min imkansizlagacagini dugiinmezler. 

*■"' Darwinistler yakla§ik 15 milyar yil once tek bir noktada mey- 
dana gelen biiyiik bir patlama ile icinde ya§adigimiz evrenin ortaya 
giktigini; ancak biiyiik bir patlamanin aslinda biiyiik bir karmagaya ne- 
den olmasi gerektigini, maddenin atom veya atom alti parcaciklar ola- 
rak uzay boslugunda "rastgele" dagilmalan gerektigini, ama boyle ol- 
madigini, bunun yerine son derece sistemli ve diizenli bir evrenin orta- 
ya ciktigini yani yaratildigini diigiinmezler. 

B Darwinistler, Gii- 
nes/te meydana gelen 
patlamalann aciga ci- 
kardigi enerjinin 
oldukca biiyiik 
oldugunu, tek 
bir patlama- 



Diinya'nin ekse- 
nindeki egiklik, 
sahip oldugu bii- 
yiikliik, Gii- 
nes'ten uzakhk 
gibi faktorler, 
rastgele bir araya 
gelmis olamaz. 
Bunlann sahip ol- 
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dugu hassaslik, turn 
sistemin Ulu bir Yara- 
tici tarafindan var edildi- 

, X-- gini ortaya koyar. 

^.J^ 1 Yaratici, alemlerin 
bi olan Allah'tir. 
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Geieyi, gundiizu, Guncs'i ve Ay'i siiin 
emrinize verdi; yildirlar da O'nun 
: , emriyle emre haiir kilmmistir. 

y Suphesiz bunda, aklini kullanabilen bir 

* topluluk Kin ayetler vardir. 




nin Hirogima'ya atilamn benzeri olan 100 milyar ton atom bombasinin 
giiciine e§it oldugunu, bu yakici etkinin de atmosfer araciligiyla Diin- 
ya'ya en ideal §ekliyle ula§tigim du§unmezler. 

"- Darwinistler, oksijenin yakici bir element oldugunu ve aslinda 
bizim bedenimizi de yakmasi gerektigini, bunu engellemek icin, oksije- 
nin atmosferdeki formu olan 2 'nin dikkat cekici bir bicimde "asal" ki- 
lindigini, yani kolay kolay reaksiyona girmedigini dugiinmezler. 

Su diinyanin sekerahni (sonunu), ayat-i Kur'aniyenin (Kuran'in ayetlcriuiu) 
i§aret ettigi surette tahayyiil etmek (hayal etmek) istersen, bak: Su kdinatin ecza- 
lan (pargalari), dakik, ulvi (yiice) bir nizam He birbirine baglanmi§. Haft (gizli), 
nazik, latif bir rabita (bag) He tutunmu§ ve o derece bir intizam icindedir ki; eger 
ecram-i ulviyeden (yildizlardan) tek bir cirm (tek bir tanesi), "Kiln " ( "Ol ") em- 
rine veya "Mihverinden cxk" ("Ydriingenden cik") hitabina mazhar (sahip) 
olunca, §u diinya sekerata (can cekigmeye) ba§lar. 34 
Bediiizzaman Said Nursi 

« Darwinistler, hiicre zanndan agac kabuguna, goz merceginden 
bir geyigin boynuzlarma, yumurta beyazindan yilan zehirine kadar 
son derece farkli organik yapilann hepsinin karbon temelli bilegikler- 
den olu§tugunu, karbonun hidrojen, oksijen ve azot atomlanyla cok 
farkli geometrik §ekil ve siralamalarda birle§erek son derece farkli 
maddeler meydana getirdigini, karbonun bu ozelliginin Diinya iizerin- 
de ya§ami miimkiin hale getirdigini dugiinmezler. 

*■ Darwinistler, suyun bilinen tiim sivilarm aksine, + 4°C derece- 
ye ulagtiktan sonra beklenmedik bir bicimde genle§meye ba§ladigim ve 
boylece di§andaki sicaklik sifinn altina dii§iince buzun suyun yiizeyin- 
den donmaya basdadigini, bunun denizin derinliklerinde yagayan sayi- 
siz canlinimn yagamimn devamina olanak veren bir ozellik oldugunu 
dii§unmezler. 

-- Su, katrandan 10 milyar kat, gliserolden bin kat, zeytinyagin- 
dan yiiz kat ve siilfiirik asitten de 25 kat daha aki§kandir. Darwinistler 
l<T*i_ su y un bu aki§kanliginin dola§im sisteminin verimli cahgabilmesi agi- 
sindan qok onemli oldugunu, eger suyun aki§kanhgi katramnkine ben- 
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zer bir degerde olsa, hicbir kalbin, icerigi biiyiik olciide sudan olu§an 
kani pompalayamayacagini du§iinmezler. 

*»' Darwinistler evrenin sonsuz olmadigini, sifir hacme sahip tek 
bir noktanin patlamasiyla yoktan var oldugunu du§iinmezler. 

« Darwinistler, evrenin olu§umuna sebep olan Biiyiik Patla- 
ma'nin tiim evreni kapsayan ve olaganiistii bir hassasiyete sahip bir 
diizen meydana getirdigini ve bunun yalnizca Allah'in izniyle gercek- 
le§tigini du§iinmezler. 

*»' Darwinistler termodinamigin ikinci kanununun bir geregi ola- 
rak, evrende dogal §artlara birakilan tiim sistemlerin zamanla bozul- 




Su, insan bedeni icin bir zorunlu- 
luktur. iste bu yiizden suyun, do- 
lasim sistemimizin kusursuz ca- 
h§masini saglayacak ozel bir aki?- 
kanlik degeri vardir. Bu ve buna 
benzer suya has ozellikler bu sivi- 
nin bir Yaratilis harikasi oldugunu 
kanitlar. Fakat Darwinistler bu 
gercegi diisunmezler. 






maya ugradigini ve dolayisiyla evren ve icindekilerin gitgide bir sona 
dogru ilerlemekte oldugunu du§unmezler. 

■"■- Darwinistler Big Bang'in ardindan gercekle§en geni§leme hizi, 
eger milyar kere milyarda bir oranda (1/10 18 ) bile farkli olsaydi, evre- 
nin ortaya cikamayacagini dii§unmezler. 

"- Galaksimizdeki yildizlann birbirlerine ortalama uzakhklan 30 
milyon mildir (48.280.000 km). Darwinistler, eger bu mesafe biraz daha 
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az olsaydi gezegenlerin yoriingelerinin istikrarsiz hale gelecegini, eger 
biraz daha fazla olsaydi gezegenlerin etrafa dagilacaklarim, dolayisry- 
la evrende kusursuz bir yaratihs. oldugu gercegini du§unmezler. 

**' Darwinistler, eger yercekimi sabiti §imdikinden biraz daha bii- 
yiik olsaydi, evrendeki biiyiik yildizlarm hepsinin birer kara delige do- 
nu§mu§ olacagini du§iinmezler. 

v Darwinistler, atomun yalnizca 0.0000001 'lik hacminin icinde 
olaganiistii kompleks atomalti yapilar oldugunu ve bunlann son 
derece kritik bir hassasiyet ve diizen icinde hareket etmekte oldugunu 
dugiinmezler. 

-- Darwinistler, fosfor, karbon gibi atomlann tesadiifler sonucun- 
da bir araya gelerek, yildinmlar, volkanlar, ultraviyole lginlan, radyas- 
yon gibi dogal olaylar sonucunda kendilerini kusursuzca organize ede- 
rek proteinleri, hiicreleri, bahklan, kedileri, tav§anlan, aslanlan, ku§la- 
n, insanlan ve tiim canhligi meydana getirdiklerini iddia ederken, bun- 
lann bilincsiz, akilsiz, yeteneksiz, bilgisiz ve cansiz olduklanni dii§iin- 
mezler. 
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Evren, olaganiistii dengeler ve hassas sistemler iizerine kuruludur. Dev gezegen ve yil- 
dizlarm hassas sistemlerle hareket ediyor olmalan, kesin olarak tesadiifleri reddeder. 
Darwinistler ise, bu acik gercek iizerine diisiinmekten acikca kacimrlar. 
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m Evrenin yogunlugu, geni§leme hizi, yildiz sistem- 
lerinin, galaksilerin ozellikleri, cekim gugleri, yoriingeleri, 
hareket bicimleri, hizlan, igerdikleri madde miktari, hepsi 
son derece ince hesaplar ve hassas dengeler uzerine kurulu- 
dur. Ayni §ekilde Diinyamiz, Diinyamizin cevresini saran atmosfer, in- 
sanin ya§amina en uygun yapidaki yeryuzii, bunlann tumii olaganiis- 
tii bir yaratihs. ornegidir. Ancak Darwinistler bu hesaplardaki ve den- 
gelerdeki cok ufak bir oynamamn turn evrenin diizenini altiist edecegi- 
ni dugiinmezler. 

*■ Darwinistler, suyun §u andaki fiziksel ve kimyasal ozellikleri- 
nin veya Diinya'nin atmosfer yapisimn ya da lsisimn §imdikinden cok 
az daha farkli olmasi durumunda "bulut" diye bir §ey olamayacagini ve 
bulut olmadigi durumda da yeryiiziinde tatli su kaynaklarmin var ola- 
mayacagini dugiinmezler. 

«■' Darwinistler, her yil yagan yagmurun yeryiiziindeki hayatin 
devami icin belli bir olciide olmasimn, §eklinin ve hiz limitinin ayarlan- 
mig olmasimn evrim teorisiyle aciklanamayacagini du§unmezler. 
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*■»' Darwinistler; Gunes. Sisteminin galaksi merkezi etrafindaki 
doniis. siiratinin saatte tarn 720.000 km oldugunu, 200 milyon yildizi 
biinyesinde banndiran Samanyolu Galaksisinin uzay icindeki hizinin 
saatte 950.000 km oldugunu, boylesine karma§ik ve siiratli bir sistem 
icinde hicbir sorun ve carpi§ma yaganmadan Allah'in kurdugu kusur- 
suz dengeye gore ya§adigimizi du§unmezler. 

*■*' Darwinistler, cansiz, §uursuz atom yiginlannin, Diinya'yi, ge- 
zegenleri, Gunes. Sistemini, cicekleri, meyveleri, agaclan ve bunlar ile 
tarn bir uyum icinde yagayan insani, tesadiiflerle olu§turamayacaklan 
m dugiinmezler. 
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■- Darwinistler, evrende var olan irili, ufakli cok sayida gezege- 
nin uzaydaki hareketlerinin kritik konumda onem tagidigini, uzaydaki 
konumlarimn ve hareketlerinin geli§igiizel olmadigini, evrendeki bu 
dengeleri Allah'in miikemmel §ekilde yarathgini dugiinmezler. 

Kendinden (bir nimet olarak) goklerde ve yerde olanlann tiimiine si- 
zin i^in boyun egdirdi. §iiphesiz bunda, dufiinebilen bir kavim iqin 
gergekten ayetler vardir. (Casiye Suresi, 13) 
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Darwinistler, tnsanin Muhtesem Yaratilisi 
Uzerinde Dusunmezler 

... i§te biitun bu haller, iki kere iki dort eder derecesinde kat'i (kesin olarak) gos- 
terir ki, §u saray-i acibin (hayret verici saray) ustasina; yani, §u gariv alemin sa- 
hibine her §ey musahhardir (itaatkardir). Her §ey O'nun hesabina cah§ir. Her 
§ey O 'na bir emirber (emir alan) nefer (asker) hiikmiindedir. Her §ey O 'nun kuv- 
vetiyle doner. Her §ey O'nun hikmetiyle tanzim olur. Her §ey O'nun keremiyle 
(liitfuyla) muavenet (yardim) eder. Her $ey O'nun merhametiyle ba§kasinin im- 
dadina ko§ar, yani ko§turulur. Ey arkada§! Haddin varsa buna kar§i bir soz soy- 
le! 35 

Bediiizzaman Said Nursi 
-- Darwinistler, parmak ucunda yiikselme hareketi yapihrken 
dokulara, damarlara ve kaslara hicbir zarar vermeden hidrolik bir kri- 
ko gorevi goren ayaklann tesadiifen olu§amayacagim dii§unmezler. 

^ Darwinistler, internet teknolojisinin veya basit bir telefon san- 
tral sisteminin dahi tesadiifen olu§amayacagini, bunun miihendislik, 
tasarim, bilgi, bilinc, akil ve teknoloji gerektirdigini bildikleri halde, be- 
yindeki gibi olaganustii komplekslikteki sistemin olu§masimn tesadiif- 
lerle aciklanamayacagini du§iinmezler. 

'- Tesadiiflerin birbiri iizerine eklenerek bir organizma var ettigi- 
ni one siiren Darwinistler, ancak tiim organlan birden var oldugunda 
cali§abilen insan viicudunun kusursuz igleyigi uzerinde dugiinmezler. 

V Darwinistler, siirekli kanin icinde dola§masina ragmen, sadece 
damarlardan birinde kanama oldugunda harekete gecip pihtila§mayi 
saglayan trombin proteininin rastgele degi§imler sonucu meydana gel- 
digini iddia etmenin akil digi oldugunu dugiinmezler. 

V Darwinistler, tira§ bicagini dahi tahrip edebilecek kadar giiclii 
olan mide asitlerinin, midenin kendisine nasil olup da zarar vermedi- 
gini dugiinmezler. 

■- Darwinistler, anne karmnda ortak bir ana hiicreden cogalarak 
-i meydana gelen hiicrelerin, boliinme siireci icinde zamanla farkhla§ip 
ayri ayri dokulan, organlan olu§turdugunu; dolayisiyla tek bir hiicre- 










den insanin burnunun, elinin, bobreginin olu§tugunu ve bu organlan 
olu§turan hiicrelerin gerektigi kadar cogahp, tarn bir el olugtugunda 
veya diizgiin bir burun olugtugunda cogalmayi durdurduklanni dii- 
giinmezler. 

- 1 - Darwinistler, anne karnindaki geli§me sirasinda milyarlarca 
hiicrenin her birinin kendisine ait olan yere yerle§tiklerini, ornegin be- 
yin hiicrelerinin aralanndaki gerekli bilgi ileti§imini saglayacak §ekilde 
yaklagik 120 trilyon elektrik baglantisi kurduklanni, bu mukemmel 
elektronik donanimda tek bir hata yapmadiklarim du§unmezler. 

^»' Darwinistler, insan bedenindeki ortalama 5 milyar kilcal da- 
mann toplam uzunlugunun 950 km'yi buldugunu, bu damarlarm en 
incelerinden 10.000 tanesi yan yana getirildiginde ancak bir kurgun ka- 
lemin kurgun kismini doldurabileceklerini ve bu daracik kanallardan 
bir omiir boyu kan akmasim bilincsiz tesadiiflerin asla gercekle§tireme- 
yecegini, bunun Allah'in yiiceliginin apacik bir delili oldugunu du§iin- 
mezler. (www.yaratilismuzesi.com) 

-- Darwinistler, bu ciimleyi okur- 
larken gozlerinin yaklagik 100 mil- 
yar islem yaptigini ve diinyanin 
en mukemmel sistemlerinden 
birine Allah'in dilemesi ve 
rahmeti ile sahip olduklarmi 
dugiinmezler. 

Hig mumktin mudiir ki: Olmii§, 

kurumu§ koca Arzi ihya eden 

(diinyayi canlandiran) ve o ihya 

iginde her biri be§er ha§ri (top- 

lanmasi) gibi acib (acayip) , uc- 

yuz binden ziyade enva-i mahlu- 

kati (ge§itli canhlari) ha§r u ne§re- 

dip (yayarak) kudretini gosteren veo ^ 

ha§r u ne§r iginde nihayet (sonsuz) de- ,3f 
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recede ktm§ik ve ihtilat (farkltltk) iginde, nihayet derecede imtiyaz (ayricahk) ve 
tefrik (ayinm) He ihata-i ilmiyesini (ilmen her seyi kusathgini) gosteren ve bii- 
tiin semavi (gokyiizii He ilgili) fermanlanyla (emirleriyle) be§erin hasrini (top- 
lanmasini) va'detmekle biitiin ibadinin (biitiin kullannin) enzanni (nazarini) 
saadet-i ebediyeye (ebedi mutluluga) ceviren ve biitiin mevcudati btisbasa, omuz 
omuza, elele verdirip emir ve iradesi dairesinde dondiiriip birbirine yardimci ve 
miisahhar kilmakla azamet-i rububiyetini (Allah 'in terbiye edicilik sifahnm bii- 
yiiklugiinu) gosteren ve beseri, secere-i kdinatin (kainat agaanin) en cdmi' (pek 
cok anlamlan ve gergekleri iginde toplayan) ve en nazik ve en nazenin (ince), en 
nazdar (nazh), en niyazdar (dm eden) bir meyvesi yamhp, kendine muhatab (hi- 
Inb) ittihaz ederek (kabul ederek) her seyi ona miisahhar kilmakla, insana bu ka- 
dar ehemmiyet verdigini gosteren bir Kadir-i Rahim (her seye giicii yeten mut- 
lak merhamet sahibi Allah), bir Alim-i Hakim (her seyi bilen ve her seyi hikmet- 
le yaratan Allah), kiyameti getirmesin? Hasri yapmasin ve yapamasin? Beseri 
iliya t'tinesin (insam diriltmek) veya edemesin? Mahkeme-i Kiibrayi (ahirette he- 
sap vermek) agamasin? Cennet ve Cehennem'i yaratamasin? Hdsd ve kelld (as- 
la)!.. 36 

Bediiizzaman Said Nursi 

M Darwinistler, kiicuciik bir cizikten dolayi insan parmagindan 
sizan bir damla kanin iginde yakla§ik 250 milyon alyuvar, 400 bin ak- 
yuvar ve milyonlarca trombosit oldugunu, kanin ozelliklerine sahip 
molekiilleri iiretmenin ve onlan bir arada iglevsel kilmamn biiyuk bir 
mucize oldugunu, kani en ince detayina kadar Allah'in kusursuzca ya- 
rattigini dugiinmezler. 

-- Darwinistler, insanin bir yeri kesildiginde kaninin pihtila§abil- 
mesi ve insanin kan kaybindan olmemesi icin gerekli olan 20 farkli en- 
zimin aym anda var olmasi gerektigini ve bunun hayali evrim meka- 
nizmalariyla asla a^iklanamadigini du§unmezler. 

■- Darwinistler, pihtila§mayi saglayan 20 elegit enzimin gorev al- 
ma sirasim belirleyen yoneticinin kim oldugunu, §uursuz atomlarm bu 
hayati siralamayi kendi basdarma yapamayacaklarmi ve bu sorunun ce- ^ 
^-vabini Darwinist aciklamalarda asla bulamayacaklanni du§unmezler. 9 
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Kanin pihtilasma sis- 
temi, bir dizi enzimin 
birlikte hareket etmesi 
Me gercekle§en ola- 
ganiistii bir olaydir. 
Bu sistemde her enzi- 
min, dogru yerde bu- 
lunmasi ve dogru za- 
manda aktiflesmesi 
gereklidir. Boyle bir 
mekanizmanin her 
canli bedeninde dogru 
sekilde islemesi, suur- 
suz tesaduflerle acik- 
lanamaz. 
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V Darwinistler, kandaki ta§iyici proteinlerin vucuttaki diger yiiz- 
lerce cegit hiicrenin ihtiyaci olan maddeleri paketler halinde neden ta- 
§idigini ve bunu hangi bilinc ile yaptigini dii§unmezler. 

*-- Darwinistler, kan hucrelerinin, viicuda giren oksijen molekul- 
lerini tamyarak ozel olarak ayirt edip sectiklerini, bunu viicudun tiim 
hiicrelerine tagidiklanni, ihtiyaca gore hiicrelere dagittiklarini, boyle 
secici ve bilincli bir sistemin asla bilincsiz tesaduflerle olugamayacagi- 
m dugiinmezler. 

V Darwinistler, tagiyici kan hiicresinin kemik iliginde dogmasina 
ragmen insan viicudunu nasil bu kadar iyi tanidigini, bobreklerin ihti- 
yac duydugu maddeleri, nasil hicbir zaman beyne gotiirmediklerini ve 
nasil olup da iistiin bir akilla hareket etmekte olduklarim tesa- 
duflerle aciklayamadiklarim diigiinmezler. 

^ Darwinistler, tesaduflerle meydana geldigini iddia 
ettikleri insan bedenindeki yiiz trilyon hiicrenin her gun 



Kan hiicre- 
leri, viicuda j 
giren oksije- 
ni ayirt eder 
ve ihtiyaca I 
gore da- 
gitirlar. | 
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eksiksiz bigimde kontrol edilmekte oldugunu, hiicrelerdeki hatalann 
giderildigini, ihtiyaclarm karsilandigini, atiklann tasindigini ve bu sis- 
temin hataya imkan vermeyecek sekilde son derece kontrollu gercek- 
lesmekte oldugunu dusiinmezler. 

w Darwinistler, "en ilkel canli yapi" olarak tanimladiklan bir vi- 
rus ya da bakterinin, hie tammadiklari insan viicudunu etkisiz hale ge- 
tirebilmek icin, milyarlarca hiicrenin icerisinden antikor ve lokosit adi 
verilen savunma sistemi elemanlarmi son derece sistemli ve akilci bir 
sekilde ele gecirmeyi nasil ogrenmis olabildigini dusiinmezler. 

Insan viicudunun ya da beyninin son 100,000 yil igerisinde herhangi bir degi- 
§iklige ugradigini gosteren tek bir delil yoktur. Bu basanh ve yaygin tiirler icin 
standart sayilan stasis hadisesidir, fakat (genellikle yanhs anla§ildigi ilzere) sii- 
rekli ve kademeli degisim beklentisine kar§i iiretilmis garip bir istisna degildir. 
Bundan on bes bin yil kadar once Lascaux ve Altamira magaralannda resimler 
qizen Cro-Magnon insanlan bizleriz - bu eserlerin hayret verici zenginligi ve 
guzelligi de, Picasso 'nun kendisiyle tipattp aym beyne sahip atalanndan zihin- 
s<'/ olarak daha ileri olmadigini cok acik sebeplerle ve sezgilerle ortaya 
koyuyor. 37 

Evrimci paleontolog Stephen Jay Gould 

V Darwinistler, suursuz evrimsel 
siireclerle gelistigini iddia ettikleri insan 
bedeninde, tek bir kasin cahsmasi so- 
nucunda olusan lsinin kasa zarar ver- 
memesi icin viicutta bir sistem oldu- 
gunu, kanin, isi dagitim mekaniz- 
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Kan icinde 

her saniye 2,5 

milyon alyuvar 

hiicresi iiretilir. Bu 

bilincli uretimin, §u- 

ursuz siireclerle olmasi 

mumkiin degildir. 

masi ile bu lsiyi vucuda dagittigini ve boyle bir sistemin asla tesadiifen 
meydana gelemeyecegini du§unmezler. 

•«■ Darwinistler, tesadiifen olugtugunu iddia ettikleri kandaki 
farkli hiicrelerin gorevlerini nereden bildiklerini, nasil hicbir islemde 
hata yapmadiklanni ve nasil gorevlerini bir omiir boyu aksatmadan 
devam ettirdiklerini du§unmezler. 

--' Darwinistler, §uursuz tesadiiflerle olu§tugunu iddia ettikleri 
kan icinde, her saniye 2.5 milyon alyuvar uretiminin yapilmasi gerekti- 
gini, aksi takdirde kanin akigkanliginin azalmasi sonucunda damarla- 
rin tikanip, kalbin cali§masinin zorla§acagim ve bu hayati dengenin as- 
la tesadufi siirecler ve olaylar sonucunda gerceklegemeyecegini dii§un- 
mezler. (www.evrimefsanesi.com) 

M Darwinistler, insan goziiniin retinadaki goruntiiyii, saniyenin 
onda biri kadar kisa bir siirede olugturdugunu, goruntiinun yalnizca 1 
milimetrekare geni§liginde bir alani kapladigini ve insan goziiniin son 
teknolojiye sahip 64 adet bilgisayardan cok daha hizh ve kullani§li bir 
mekanizmaya sahip oldugunu du§unmezler. 

--- Darwinistler, iskelet sistemindeki kemiklerin birbirlerine tarn ,J. 

flu— 

olarak uyumlu ve belirli uclardan birbirlerine tutturulmus. kemiklerden : , j,,^ \ 
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olu§tugunu, her biri farkli fonksiyonla- 

ra sahip olan kemikler sayesinde hareket et- 

menin, kogmanin, yuriimenin mumkun oldugunu, iskelet sistemi ile 

bir kere daha Allah'in yaratma sanatimn yiiceligini gozler online serdi- 

gini du§unmezler. 

--- Darwinistler, gozun ag tabakasina ters olarak diigen i§igin, be- 
yinde iic boyutlu ve diiz bir goriintii haline getirilmesinin olaganustu 
bir komplekslik ve mukemmel tasanm sergilemekte oldugunu dugun- 
mezler. 

--• Darwinistler, bir insan beyninde ortalama 100 milyar noron ol- 
dugunu, eger bu 100 milyar noronu her saniye birer tane olmak iizere 
saymak isteseydik, o zaman biitun bu sayim igleminin 3.171 yil siirece- 
gini, eger bu 10 mikronluk 100 milyar noronu tek bir cizgi haline geti- 
rebilseydik, bu uzunlugun da tarn 1000 kilometre olacagini du§iinmez- 
ler. 

-- Darwinistler, insan burnunda 1000 civannda degi§ik koku re- 
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septorii oldugunu, insanin bu 1000 degi§ik reseptoriin kombinasyonla- 
riyla 10.000'den fazla farkli kokuyu aygilayabildigini, bunun da burun- 
daki muhte§em koku alma sistemiyle gercekle§tigini dii§unmezler. 

-- Darwinistler, insan derisindeki alicilarm belirli bir sure sonra 
beyne, cilde temas eden madde ile ilgili sinyalleri gondermeyi durdur- 
masi ile insan cildinin kendisiyle temas halinde olan maddeye kar§i 
ah§kanlik kazandigini ve onunla ilgili his sinyallerini zamanla iletme- 
meye ba§ladigim, bunun da insan icin ne kadar gerekli ve onemli oldu- 
gunu dugiinmezler. 

^ Darwinistler, tek bir ciimleyi okumamn sadece birkac saniye 
surdugunii, oysa insan viicudundaki enzimlerden sadece bir tanesi go- 
revini yapmasa, bu ciimleyi okumamn 1500 yil siirecegini dii§unmez- 
ler. (www.evrimcilerinitiraflari.com) 

-■ Enzimler, hiicreleri hareketlendirip reaksiyonlan ba§latmak ve 

hizlandirmakla gorevlidirler ve tek bir enzim bir reaksiyonu 10 10 defa 

yani 10 milyar kere hizlandirabilir. Darwinistler, eger enzimler kendi 

gorevlerini yerine getirmeseler, siz bu ciimleyi okuyana kadar sizi ya- 

§atan pek cok reaksiyonun da devreye girmeyi bekleyecegini ve birbi- 

Kl i ca i rinden habersiz ve hare- 

Koku alma damar Mitral . .. 

korteksi Koku alma demeti hucre ketsiz hucrelerm teker te- 
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Insan, burnundaki 1000 civanndaki koku re- 
septorii vesilesiyle 10.000'den fazla farkli ko- 
kuyu ayirt edebilir. Bu donanim, hicbir sekil- 

■ de tesadiifen meydana gelemez. Fakat Dar- 
winistler, kendilerinde de var olan bu iistiin 

| sistem uzerinde hicbir sekilde dusiinmezler. 
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V Darwinistler, sinir uyarilannin saniyede yakla§ik 9 kilometre 
gibi bir hizla viicudumuzda ilerledigini ve boylelikle bircok tehlikeden 
korunmus. oldugumuzu dugiinmezler. 

V Darwinistler, 1 litre kanda 1 gramin milyonda birinden daha az 
sayida hormon bulundugunu ve sayilan bu kadar az olmasina ragmen 
hormonlarm viicudumuzun turn hayati fonksiyonlannda yer aldiklan- 
m dusjunmezler. 

m Darwinistler, kalbimizin her gun viicudu- 
muzda 19.308 km boyunca 36 milyar litre kan 
pompaladigini dugunmezler. 

-- Darwinistler, kanin, gunde yakla§ik 
olarak 300 kere bobreklerden gectigini dii- 
§unmezler. 

-- Darwinistler, okudugumuz 
her saniyede, retinamizin tipki bir bil- 
gisayar gibi 10.000.000.000 (10 mil- 
yar) hesaplama gercekle§tirdigini 
diigunmezler. 
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Kalp, her giin in- 
san viicudunda 
19.308 km boyun- 
ca 36 milyar litre 
kan gonderir. Dar- 
[ winistler bunun 
tesadufen ola- 
mayacagini 





Mukus katmani 
Su katmani 
Yag katmani 



Insan gozlerini kirptigmda, 
goziin iizerini ince bir film 
seklinde gozyasi kaplar. Bu 
katman goziin yiizeyini pii- 
riizsiiz ve berrak hale getirir. 
Bu ince katman olmadan iyi 
gorebilmek miimkun degil- 
dir. Darwinistler, bu ozel ya- 
piyi meydana getiren iistiin 
guciin tesadiifler olamaya- 
cagmi diisiinmezler. 



"-■ Darwinistler, viicudumuzun yakla§ik 5.6 litre kana sahip oldu- 
gunu, bu 5.6 litre kanin her dakika tarn 3 kere vucudumuzu dola§tigim 
bir giinde yakla§ik 19.000 km yol aldigini du§unmezler. 

'-- Darwinistler, goz kirpmayi saglayan kasin viicuttaki en hizli 
kas oldugunu, bu kasin saniyede gozumuzii 5 kere kirpmamizi sagla- 
digini bu sayede giinde yaklagik 15.000 kere goz kirptigimizi dii§iin- 
mezler. 

^■' Darwinistler, ortalama agirliktaki bir viicudun her yanini kap- 
layan damarlann icinde mutlaka 5 litre kanin dolagmasi gerektigini, bu 
miktann bir kismi, ornegin bir litrelik bolumii eksilirse geri kalan kani 
hareket ettirmenin zorla§acagini, eger kan, damarlan dolduramazsa bu 
durumda ince damarlann birbirlerine yapigacagini, kan dola§iminm 
duracagini ve hiicrelerin hizla olmeye baglayacagini, hiicrelerin oksi- 
jensizlige dayanma siirelerinin ise sadece bir-iki dakika 
kadar oldugunu diigunmezler. 

B Darwinistler, kendisi de et olan midenin, et- 
leri sindiren asitler salgilarken, kendi kendisini sin- 
dirmemesinin nasil miimkun oldugunu ve 
bunun tesadiif iddiasi ile bagdagmadi- 
gini diigiinmezler. 
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Mide salgisi, mideye giren tiim besinleri sin- 
dirirken, mideye zarar vermez. Boyle bir bi- 
| lincin nasil ortaya ciktigi Darwinistler icin 
- aciklamasizdir. 
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V Darwinistler, karacigerin tek bir hucresinde birbirinden kar- 
ma§ik 500 farkli iglemin gerceklegtirildigini, milisaniyeler iginde kusur- 
suz a§amalarla gercekle§en bu i§lemlerin biiyiik bir bolumiinun labora- 
tuvar ko§ullannda dahi taklit edilemezken, tesadiiflerle gercekle§mesi- 
nin imkansiz oldugunu du§unmezler. 

Bir insanin bir buguk kilo agirhgindaki beyni, bildigimiz kadanyla evrendeki en 
diizenli ve kompleks ayarlamadtr. 38 
Biyokimyager ve bilim yazan Isaac Asimov 

-- Darwinistler, canli viicudundaki gereksiz, hatali veya hastahk- 
h hiicrelerin kendi kendilerini oldurdiiklerini, bazi olen hiicrelerin di- 
ger hiicreler tarafindan hala i§e yaradiklan icin ozellikle temizlenme- 
diklerini, guursuz hiicrelerin akilli birer varlik gibi hangi olii hiicreleri 
yok ederek hangilerini birakacaklarma ne §ekilde karar verdiklerini dii- 
§iinmezler. 

'-- Darwinistler, hipofiz bezi adi verilen nohut buyiiklugiindeki, 
kiiciik, pembe renkli bir et parcasimn viicudumuzdaki turn hormonla- 
n ve hormonal sistemi kontrol ettigini dii§unmezler. 

~ Darwinistler, hipofiz bezinden salgilanan biiyiime hormonu- 
nun, trilyonlarca hiicrenin bir diizen icinde bolunmelerini ve biiyume- 
lerini kontrol ettigini, bedenin ve turn organlarm hangi agamaya geldi- 
ginde biiyumelerinin durmasi gerektigine yine bu kiiciik et parcasimn 
karar verdigini dii§iinmezler. 

M Darwinistler, anne sii- 
tiiniin yeni dogmus. bebe- 
gin tiim ihtiyaclarmi 
kargiladigini, bebek A 
mamasi iireten §ir- hB 
ketlerin anne siitii- 
niin bir benzerini ha- 
la iiretemediklerini 
dii§iinmezler. 




V Darwinistler, hipotalamusta bulunan algilayici hiicrelerin yir- 
mi dort saat boyunca viicuttaki su miktarmi kontrol ettiklerini, eger bir 
dii§ii§ tespit ederlerse hemen buna onlem aldiklanni du§unmezler. 

*-- Darwinistler, goziin tesadiifen meydana geldigini one surer - 
ken indirgenemez komplekslikte bir organ oldugunu ve 40 temel par- 
casinin hepsinin bir arada var olmadan ve uyum icinde cah§madan go- 
ziin i§levini yerine getiremedigini, bunun da evrim teorisinin en temel 
iddialarmi ortadan kaldirdigini dugiinmezler. 

'-- Darwinistler, insan gozunun en geligmis. kameradan cok daha 
geligmig bir goruntii ve netlik sagladigini du§unmezler. 

--- Darwinistler, insan beynindeki her bir noronun diger noronlar- 
la binden 10 bine kadar baglanti yaptiklanni (sinaps), bunun bir noro- 
nun aym anda 10 bin farkh noronla ileti§im kurabilir anlamina geldigi- 
ni du§unmezler. Darwinistler, insan beyninin icindeki sinapslann sayi- 
sinin 1 katrilyon oldugunu ve bunun da yaklasric 1.000.000.000.000.000 
haberlegme demek oldugunu, bunun tesadiifen olu§masimn imkansiz 
oldugunu diiijunmezler. 

V Darwinistler, diinyanin en hizli insan yapimi bilgisayarlan or- 
talama olarak saniyede 10 9 i§lem yaparken, tesadiifen olu§tugunu iddi- 
a ettikleri beynin hizinin ayni i§lem icin 10 15 oldugunu du§unmezler. 



Bir goziin gorebilmesi icln, 
icinde bulunan 40 farkli 
kompleks parcamn ayni anda 
var olmasi gerekir. Bu parca- 
lardan sadece bir tanesi ek- 
sik olursa, o goz islev gore- 
mez. Darwinistler, birbirinden 
kompleks bu pai calami hep- 
sinin tesadiifen ayni anda bir 
araya gelip rastgele gorme is- 
levini gerceklestirebilecekleri 
masalini anlatirlar. Fakat bu 
iddianin, mantikli hicbir in- 
^ san icin gecerliliginin ola- 

T^_ mayacagini diisiinmezler. 
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Allah, siii annelef \nh\n kormndon hi<bir 
sey btlmezken cikardi ve umulur Icr ".V^w- 
siiicredersiniz diye isitme, gorme 
(duyulanni) vc gonuller verdi. 
{Nahl Sur«i, 78) $■ 
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V Darwinistler, tesadiiflerin, hayranlik uyandinci bir iletigim agi 
kuracak §ekilde sinir hiicrelerini organize etmelerinin kesinlikle imkan- 
siz oldugunu du§unmezler. 

--- Darwinistler, savunma sistemi hucrelerinin "antijen" adi veri- 
len bazi mikroplar ve yabanci maddelere kar§i "antikor" adi verilen 
maddeler iireterek onlari yok etmeye ya da cogalmalanni onlemeye ca- 
hgtiklanni, bu antikorlann sahip olduklan en onemli ozelligin dogada 
var olan yiiz binlerce birbirinden farkh mikrobu taniyip, kendilerini 
onlari yok etmeye yonelik olarak hazirlayabilmeleri oldugunu du§un- 
mezler. 

--- Darwinistler, laboratuvarda olugturularak insan viicuduna 
yerle§tirilen yapay antijenleri bile taniyan antikorlann bulundugunu 
dugiinmezler. 

--- Darwinistler, antikorlann yabanciya kar§i kullanilacak etkili 

silahlan da aninda tespit edip iiretebildiklerini dugiinmezler. 

*■' Darwinistler, insanin sahip oldugu bobrekle- 

rin, yaklagik 10 cm buyukliigiinde, 100 gram 

agirhginda oldugunu; bedenimizin yak- 

*-f lagik 1 milyondan fazla mikro aritma 



■^ 



Savunma 
hucresi anti- 
jene baglanir 






Aktive ol 

ma hucresi daha 

J" fazla antikor iireljr 
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tesisini bu 10 cm icinde barmdir- 
digini ve bize hayat veren her 
§eyi ta§iyan kanm, bu 
mikro aritma te- 



W. \ Antikorlar 

antijene 
baglanir 

Viicuda giren an- 
tijen adi verilen ya- 
banci maddeler, viicudun bun- 
lara karsi urettigi ozel antikorlar sayesinde 
yok edilirler. Burada mikrobun taninmasin- 
dan yok edilmesine kadar son derece suur- 
lu islemler gerceklesir. Darwinistler, boyle- 

L " sine bilincli bir sistemin nasil meydana 

. !*•. geldigini diisunmezler. 



V 



V«f 



3 



N € 



\ 



S\ 






%r- < ltf'- 




sislerinde siirekli olarak temizlendigini dugiinmezler. 

-^ Darwinistler, insanlann dev makineler ve teknolojiler kullan- 
malanna ragmen, bobreklerin muhte§em sisteminin bir taklidini bile 
yapamadiklarim dugiinmezler. 

Insanhgin temel irklanna bakhgimizda, higbir yardim almadan, acikca goriile- 
bilen pek qokfarkhlik buluruz. ... Btitiin bu farkhhklarin genetik olarak bclirlcn- 
digi btiytik bir ihtimaldir ama bunlar basit bir §ekilde belirlenmemi§lerdir. Orne- 
gin, deri rengi soz konusu oldugunda, pigmentasyon varyasyonunu saglayan en 
az ddrt gen farkhhgi buhmmaktadir. 39 
Evrimci genetikci Luigi Luca Cavalli-Sforza 

v Darwinistler, insan viicudunda, ne zaman hiicre uretilmesi ne 
zaman hiicrenin yok edilmesi gerektiginin insanin iradesi ve bilgisi di- 
§inda kusursuz bir zamanlama ve diizen icinde isdedigini dugiinmezler. 
V Darwinistler, sinirler arasi sivida yiizerek elektron ta§iyan en- 
zimler, giiniin birinde mesaji ilgili yere gotiirmek yerine, rastgele dagit- 
maya karar verseler, beyindeki bu karma§anin turn algi sistemini altiist 
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Bir diyaliz makinesi, dev 
hastane odalanni dolduran, 
kisileri saatlerce yataga 
baglayan ve mutlaka yan 
etkiler birakan bir teknoloji 
urunudur. Cagimizda bob- 
rek sorunlanna tek etkili 
coziim olarak kullanilan bu 
cihazlar, yalmzca bir yum- 
ruk buyuklugunde olan ve 
yag, protein ve kandan olu- 
san bobreklerin yaptiklanni 
90k sinirli §ekilde yapabilir- 
ler. Darwinistlerin iddiasi 
ise, insanin bir benzerini 
gelistiremedigi bu muhte- 
sem organin tesadiifen 
olustugu seklindedir. 
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edecegini di§ diinya ile olan baglantiyi felce ugratacagini du§iinmezler. 

--- Darwinistler, kemikte yer alan osteoklast isimli hiicrelerin ke- 
migin bicimini ve boyunu degi§tirmeleri, kemik yiizeyindeki cikintila- 
ri kuciiltmeleri, osteoklast kemikte yikimlara yol acarken osteoblast 
hiicrelerinin de iskeleti olu§turmak iizere kemik iiretmeye baglamalan 
gibi kusursuz bir diizenin her insan bedeninde miikemmel §ekilde ger- 
ceklegmekte oldugunu du§iinmezler. 

*- Darwinistler, §uursuz tesadiifler sonucu olu§tugunu id- 
dia ettikleri kemik hiicrelerinin vucuttaki her kemik parcasimn 
sertligini, uzunlugunu, §eklini, girinti ve cikintilarim, birbirle- 
riyle kesigecegi yerleri in§a eden hiicreler oldugunu ve hicbir 
zaman hata yapmadiklan gercegini dugunmezler. 

V Darwinistler, insanin geligiminin bir olcu 
ile olmasi, boyun uzamasi, el ve ayaklarm 
belli oranda buyumesi ve gerekli olciiye 
ula§tiginda her birinin durmaya karar vermesi gi- 
bi bilincli bir sistemin asla bilincsiz siireclerle olu§amaya- 
cagini dii§unmezler. 

■- Darwinistler, gozle gorulemeyen molekiillerin 
insani yagatmak icin durmaksizin cahgtiklarini 
du§iinemezler. 

-- Darwinistler, insanin milyonlarca ansik- 
lopedi sayfasina sigacak kadar bilgiyi banndi- 
ran DNA molekuliinun, fosfor, karbon, 
azot, hidrojen ve oksijen gibi §uursuz 
atomlardan olugtugunu du§iinmezler. 

■ - Darwinistler; vucutta giinde 
260-400 milyar kadar kan hiicresi 
iiretildigini, ana merkez olan kemik 
iliginde gercekle§en bu uretimin, 
"kok hiicre" adi verilen ozel bir hiic- 
nin degigik boliinme yeteneklerine 





Insanin sahip oldugu uzuvlar, gelisme doneminde belli bir oranda biiyiir ve ardindan 
biiyiime durur. Bu kusursuz kontrolun tesaduflere ait olmasi mumkiin degildir. 



bagli oldugunu dugiinmezler. 

--- Darwinistler, tesadiifler sonucu olu§tugunu soyledikleri kanin, 
gunumuziin en ileri teknolojilerinin kullanildigi laboratuvarlarda bile 
bir benzerinin olugturulamadigini dugunmezler. 

~ Darwinistler, kanin pihtilagmasi sayesinde, hasara ugrayan bir 
damarda meydana gelebilecek olan kan kaybinin en aza indirilmis. ol- 
dugunu, eger pihtila§ma olmasaydi en ufak bir yaralanmamn bile 
oliimle sonuclanabilecegini du§iinmezler. 

*-- Darwinistler, kani pihtilagtiran protein olan trombinin, kanin 
icinde dolagmasina ragmen gectigi yerleri nasil olup da pihtila§tirma- 
digini du§unmezler. 
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-- Darwinistler, insan bedeninin tek 
bir adim atmak icin bile ayak ve sirtta bulu- 
nan 54 kasin ayni anda caligmasim gerek- 
tiren miikemmel bir sisteme sahip oldu- 
gunu du§unmezler. 

■- Darwinistler, soludugumuz havada 
cok sayida zararh madde ve mikrop bulundu- 
gunu, nefes borusundaki tiiyciikler sayesinde 
bunlann bircogundan korundugumuzu dii- 
§unmezler. 

Darwinistler, viicuttaki yakla§ik 
200 farkli tipteki hucrenin, temelde ayni 
mekanizmalara sahip olmalarma ragmen, cok 

farkli gorevleri oldugunu, ornegin bir karaciger hiicresi milisaniyeler 
(saniyenin binde biri) icinde 500 farkli kimyasal i§lem gerceklegtirirken, 
bir kalp hiicresinin omiir boyu elektrik iiretmesindeki olaganustuliigii 
du§iinmezler. 

V Darwinistler, midenin besinleri sindirirken yaptigi calkalama 
hareketleri esnasinda bagirsaklara siirtiinmekten korunabilmesi icin 
di§ dokusunda "periton" isimli bir zar oldugunu ve bu zarrn salgiladi- 
gi kaygan sivinin, mide ve bagirsaklara "di§tan yaglama" olarak nite- 
lendirilecek bir i§lem yaparak bu organlann kayganla§masini sagladi- 
gini ve boylece soz konusu organlann cah§irken birbirlerine siirtiinerek 
zarar gormelerinin onlenebildigini dugiinmezler. 

*-■ Darwinistler, kalbin giinde 8000 litre kan pompaladigini, uyur- 
ken bile yetigkin bir insanin kalbinin saatte 340 litre kan pompalayabil- 
digini du§iinmezler. 

-^ Darwinistler, her insanin vucudunda bulunan 5 ila 6 litre arasi 
kanin ortalama viicut agirhgimn %7-8'ini olugturdugunu, kanin icinde 
bulunan hiicrelerin yan yana dizildikleri takdirde 96.500 km'lik bir ciz- 
-■^ gi olugturabilecegini ve bunun Diinya'nin cevresini iki kez dola§maya ^&- \ 
yetecegini dugiinmezler. 
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■ - Darwinistler, kemik iliginde iiretilen her on bin hiicreden sade- 
ce bir tanesinin kok hiicre ozelligi ta§idigim, bu ozel hiicrenin goruniig- 
te diger hiicrelerden hicbir farki olmamasina ragmen viicut icindeki ih- 
tiyaclan belirleyerek farkh hiicreler meydana getirebilme ustunliigiine 
sahip oldugunu, olu§turduklan bu yeni hiicrelerin viicut icinde hasara 
ugramis. hiicrelerin yerini nasil aldiklarim du§iinmezler. 

V Darwinistler, insan elinin su icmekten araba kullanmaya, yazi 
yazmaktan diki§ dikmeye kadar sayisiz fonksiyonu yerine getiren me- 
kanizmasimn, 27 kemik ve bunlara yon veren mukemmel bir kas ve si- 
nir sistemiyle donatildigini, bir insanin hayati boyunca elini en az 25 
milyon kez acip kapadigini ve boyle bir mekanizmamn yapay olarak 
bile olu§turulamadigim du§unmezler. 

Yandaki semada, kirmizi 
ilikte, cesitli kan hucrele- 
rinin hangi asamalarla 
olustugu gosterilmekte- 
dir. Tek bir hiicrenin bu 
cesitlilige sahip olmasi, 
tesadiiflerin eseri ola- 
maz. Fakat Darwinistler 
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Kalp, dogumdan old me kadar insan bedenine kan 
r. Kalbin kendi elektrik sistemini kullanarak 
gerceklestirdigi bu iistiin islem, hicbir Darwinist meka- 
nizma ile aciklanamaz. 

B Darwinistler, kalbin dogumdan 

Volume kadar hie durmadan kan pompala- ■ 
dolasimi >* S 

digini ve bu pompamn viicudumuzun ihti- 

yaclarim kar§ilayabilmek icin kendi elektrik 
sistemini kullanarak cah§maya basdadigini, 
bir saatlik siirede orta buyiikliikteki bir 
arabayi, yerden yakla§ik 1 m. yiikseklige 
kaldirabilecek kadar enerjiyi nasil urettigi- 
ni du§unmezler. 

-- Darwinistler, insan daha anne kar- 
ninda kiiciik bir cenin iken kalbin birden na- 
sil atmaya basdadigini, bu andan itibaren bir 
dakika bile dinlenmeksizin kasilip gev§eyerek 
kanin viicutta dola§masim sagladigini, hayati- 
mizin her aninda bilgimiz, irademiz ve kontro- 
viicut liimiiz diginda bizim icin kan pompaladigini dii- 

§unmezler. 
**> Darwinistler, kalbin dis. tabakasinda, bu organin rahat cah§ma- 
si ve darbelerden korunmasi icin iki kath bir zann bulundugunu, bu 
zarlann arasimn kaygan bir siviyla kaph oldugunu ve kalbin bu saye- 
de ornur boyu durmaksizin kasilip gev§eyebildigini du§unmezler. 

^" Darwinistler, kalbi olugturan parcalardan birinin dahi kendi 
kendine olu§masinin kesinlikle mumkiin olmadigini ve dola§im siste- 
mi olmayan, pompalayacak kani bulamayan bir kalbin ne kadar mu- 
kemmel ozelliklere sahip olursa olsun hicbir igleve sahip olamayacagi- 
m du§iinmezler. Yine Darwinistlerin kendi iddialanna gore i§levi olma- 
yan bir organin ortadan kalkmasi gerektigini dolayisiyla kalp gibi 
kompleks bir organin hicbir §ekilde turn ozellikleriyle tesadiifen olu§a- 
mayacagini du§iinmezler. : 
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-- Darwinistler, kalbin 
kasilmasi icin elektrik sinya- 
line ihtiyac oldugunu, kasil- 
mayi saglayan hiicrelerin 
elektrik olmadan cah§ama- 
yacaklarmi, gerekli elektri- 
i bir et parcasi olan kalbin 
nasil uretebildigini du§iin- 
mezler. 

I Darwinistler, kera- 
tin proteininin, sac ve tir- 
nak gibi birbirinden tama- 
men farkh ozelliklerde 
olan yapilan ya§am boyun- 
ca siirekli olarak nasil olu§- 
turabildigini ve nasil hie hata 
yapmadigini du§unmezler. 

-- Darwinistler, piiriiz- 
siiz ve esneyebilir yapi- 
daki insan derisi ile 
sert ve dayanikh ke- 
mikleri ayni anda 
olu§turan kolajen isimli bir proteinin, tesadiifen olugtugunu iddia eder- 
ken, bu proteinin insanin tarn ihtiyaci olacak bolgelerde adeta bilincli 
bir §ekilde gerektigi gibi §ekillenmekte oldugunu ve kimi yerlerde de- 
riyi kimi yerlerde ise kemigi olu§turabildigini du§unmezler. 

'-- Darwinistler, tesadiiflerle geligtigini iddia ettikleri beynin, hic- 
bir sinir birbirine kan§madan, hicbir aksaklik olmadan nasil iglevini 
surdiirmeyi bagardigini diigunmezler. 

-- Darwinistler, rastgele hareket ettigini iddia ettikleri atomun 
■'"'i, gozyagi bezini nasil olugturdugunu dugunmezler. 




'-- Darwinistler, bilincsiz siireclerle olugtugunu iddia ettikleri ka- 
§in uzadiktan sonra bilingli gekilde durma karanni nasil aldigini dii- 
§unmezler. 

■-- Darwinistler, tesadiifen olu§tugunu iddia ettikleri kirpiklerin, 
belli bir boydan sonra adeta bilincli bir gekilde uzamayi durdurdugu- 
nu, buna ragmen saclann ise hangi bilincle uzamaya devam ettigini dii- 
giinmezler. 

V Darwinistler, tesadiifen olugtugunu iddia ettikleri bir bedenin 
neden beyne, goze, kemik sistemine, eklemlere ihtiyac duydugunu, 
hiicre cekirdegine, mitokondriye, DNA'ya nasil sahip oldugunu dii- 
§iinmezler. 

--- Darwinistler, damar dokularmi anlatan ve icinde bol bol Latin- 
ce terimlerin bulundugu konu§malar yapabilir, kitaplar yazabilirler, 
ancak bu hiicrelerin nasil bir duzen icinde bir araya geldikleri sorusu- 
nun cevabini hicbir zaman veremez ve bu konuyu du§iinmezler. 

"- Darwinistler, midedeki bir takim hiicreler besinleri parcalamak 
icin asit salgilarken, bu hiicrelerin yambaginda bulunan ba§ka hiicrele- 
rin de yapigkan bir sivi salgiladigini, mukus adi verilen bu sivinin mi- 
denin yiizeyini orterek mide duvanni asitlere kar§i bir kalkan gibi ko- 
rudugunu ve enzimlerin mideye zarar vermesini engelledigini dii§iin- 
mezler. 

V Darwinistler, tiras. bicagini tahrip edebilecek giicte olan mide 
asitlerinin mideyi cok kisa bir siire icinde tahrip edeceginden, bu mad- 
denin degil milyonlarca yil, 2-3 giin hatta daha kisa bir siire icin bile 
midede beklemesinin imkansiz oldugunu, asidin ve mideyi asitten ko- 
ruyacak mukusun beraber var olmalan gerektigini dugunmezler. 

**• Bog midenin icinde "pepsinojen" isimli, sindirme ozelligi olma- 
yan bir enzim bulunur. Ancak mideye besinlerin geligiyle birlikte, mi- 
de hucreleri HCL (hidroklorik) asit salgilamaya ba§lar. Bu sivi bos. mi- 
dede bulunan pepsinojenin yapisim aniden degi§tirir ve bunu "pepsin" 
isimli, cok guclii bir pargalayici enzime doniigtiiriir. Bu da midedeki be- 






sinleri hemen parcalar. Darwinistler, mide bo§ken tamamen zararsiz 
olan bir sivinin, midenin dolmasiyla birlikte cok giiclii bir parcalayici- 
ya donugmesinin bilincsiz tesadiiflerle ortaya cikamayacagini dugiin- 
mezler. (www.evrimefsanesi.com) 

V Darwinistler, midenin en dis. yiizeyini kaplayan periton isimli 
zann salgiladigi kaygan sivinin mide ve bagirsaklara "di§tan yaglama" 
olarak nitelendirilecek bir islem yaparak bu organlarm kayganla§masi- 
m ve boylece cah§irken birbirlerine siirtiinerek zarar gormelerini onle- 
digini du§iinmezler. 




h 




M Darwinistler, incebagirsagin kiiciik bir 

bolgesinde, var olduklan sure boyunca yalmzca 

12 vitaminini yakalamakla gorevlendirilmis. 

ozel bir hiicre grubunun trilyonlarca molekiil icin- 

12 vitaminini ayirt edip yakalayarak, bunlann kan 

dola§imina gecmesini sagladiklarim, boylece kan yapimi icin kemik ili- 

gine ula§malarma vesile olduklarmi, gozleri, elleri veya bir beyni olma- 

yan bu bagirsak hiicrelerinin B-12 vitamininin insan viicudu icin ta§idi- 

gi onemi nasil bilip, bunu trilyonlarca molekiil arasindan secip ayirabil- 

diklerini diigunmezler. (www.insantnucizesi.com) 

V Darwinistler, karacigerin, midenin yaglari parcalamadigini bi- 
lir gibi hareket ettigini, bu nedenle safra isimli bir salgi iireterek yagh 
besinler ince bagirsaga ula§tiklan anda, en dogru zamanda, en dogru 
yere yaglari parcalayacak bu ozel siviyi salgiladigini dugiinmezler. 

B Darwinistler, goze renk veren melaninin, retinamn dokusuna 
uygun olmayan, ona zarar verecek farkli renkleri de filtre ederek ekstra y 
3 i^ bir koruma sagladigini, melaninin bunu nasil yapmaya karar verdiginlj^f ^\ 
diigunmezler. 
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Darwinistler, Kabatas Devrinin Bir Yalan 
Oldugunu Diisunmezler 

y Darwinistler, Tag Devri diye tanimladiklan ve hayali "ilkel insan- 
lann" yagadiklarim iddia ettikleri bir donemde, insanlarm gunumuzde- 
kinden farksiz bir medeniyete sahip olduklanni, o donemdeki insanlarm 
da catal ka§ik kullanan, misafirlerini agirlayan, diizenli bir hayat siirdiik- 
lerini ispat eden deliller oldugunu du§unmezler. 

-- Darwinistler, M.O. 10 binli yillarda kullamlmis. olan kemikten 
yapilmis. diigmelerin, donemin insanlarmin kiyafet kultiiriine sahip ol- 
duklarmin ispati oldugunu, diigmeyi kullanan toplumun diki§i, kuma§i, 
dokumaciligi da bilmesi gerektigini du§unmezler. 

*» Darwinistler, 95 bin yilhk fliitun, bundan on binlerce yil once ya- 
gayan insanlarm da geli§mi§ miizik kultiirii oldugunun ispati oldugunu, 
"ilkel insan" diye bir kavramin olmadigini dugiinmezler. 

"- Darwinistler, M.O. 10 binli yillarda insanlarm bakir tig kullan- 
makta olduklanni, bakirdan tig yapan bir toplumun bakir cevherini tani- 
masi, bu cevheri kayanin icinden cikarmayi bagarmasi ve bunu igleyebi- 
lecek teknik imkanlara sahip olmasi gerektigini diigunmezler. 

-- Darwinistler, "ilkel bir donem" olarak kabul ettikleri ve ismini 
"cilah ta§ devri" olarak koyduklan donemden kalma taglann yiizeyinde- 
ki parlakhgin, ciladan kaynaklanmadigini, ciinkii cilanin binlerce yil bo- 
yunca muhafaza edilmesinin mumkiin olmadigini, bunun, celikten ya- 
pilmi§ keski ve i§cilik malzemeleri kullamlarak ta§lann yontulmasi yo- 
luyla biiyiik bir ustahkla gercekle§tirilmi§ olmasi gerektigini dugiinmezler. 

_ - Darwinistler, Scientific American dergisinin 1852 yihnda yayinla- 
nan 5 Haziran tarihli sayisinda haber verilen 100 bin yilhk metal kabin, 
cinko ve gumugun kullamldigi bir ala§imdan yapildigini, iizerindeki in- 
ce igcilikteki cigek buketlerinin, uziim asmasi ve tac desenlerinin iistiin 
bir sanat eseri oldugunu, bu kabi yapan ki§ilerin metal ala§imlan yapan, 
metalleri i§leyebilen geligmis. bir kiiltiir birikimine sahip insanlar olduk-p 
lanni du§iinmezler. 
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MO 10 binli yillarda kullamlmis 
olan kemikten yapilmis bu diigme- 
ler, donemin insanlannin kiyafet 
kulturlerinin oldugunu gostermek- 
tedir. Fakat Darwinistler, boylesine 
iistiin bir kiiltiir yasanmis oldugu 
gercegini kabul etmek istemezler. 



Gee Neolitik doneme ait taslardan ve 
kabuklardan yapilmi§ bu kolye, o 
donemde sanat, estetik ve teknoloji 
gibi kavramlann var oldugunu goster- 
mektedir. Fakat Darwinistler, ele gecen 
bu bulgulann ifade ettikleri iizerinde 
diisiinmezler. 



Evrimcilerin iddiasina go- 
re MO 7-11 bin yillannda 
insanlar heniiz yeriesik 
diizene gecmisler ve yeni 
yeni medenilesmeye bas- 
lamislardir. Oysa o done- 
me ait bulunan malzeme- 
ler, eksiksiz bir kiiltiir ve 
medeniyet yasandigini ka- 
nitlamaktadir. Yeriesik bir 
yasam icinde teknolojiyi 
kullanan, tip, sanat, estetik 
bilgisine sahip, son derece 
medeni olan bu toplumlara 
dair kamtlar, Darwinizm'in 
iddialanni tarn anlamiyla 




Yaklasik MO 10 bin yilina 
ait olan bu taslar, bir tiir 
boncuk olarak kullanil- 
maktaydi. Darwinistler 
taslardaki muntazam de- 
liklerin tasi tasa carparak 
olusamayacagini, demir 
celik ile bir teknoioji kul- 
lanilmis oldugu gercegi- 
ni dusiinmezler. 



MO 7 - 8 bin yillanna ait olan bu tig ve ig- 
neler, Kabatas devri diye hayali bir do- 
nemin yasanmadiginm kanitidirlar. An- 
cak bu gercek, Darwinistler tarafindan 
gormezden gelinir. 




95 bin yilhk bu 
flutter, o do- 

nem insanlan- 
nin gelismis 
bir muzik bilgi- 
sine sahip ol- 
duklanni gos- 
termektedir. 
Bir baska de- 
yisle Kabatas 
devri, biiyiik 
bir Darwinist 
aldatmacadir. 
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V Darwinistler, bakir cevherinin metale donugumii icin gerekli 
olan sicakhgin 1084.5°C olmasi gerektigini, bu esnada ate§e hava akimi 
saglayan bir cihaz ya da koruk kullanilmasi gerektigini, bakirla i§lem 
yapan bir toplumun, bu lsinin saglanabilecegi bir finni in§a etmis. ol- 
masi, aynca bu finnda lazim olacak pota, maga gibi aletleri de yapmis. 
olmasinin gerekli oldugunu ve dolayisiyla gecmi§te ya§ami§ bu derece 
kapsamli bilgiye sahip olan ki§ilerin ilkel insanlar olamayacaklarmi dii- 
§iinmezler. (www.kabatasdevri.com) 

V Darwinistler, arkeolojik bulgular neticesinde elde edilen 100 
bin yilhk metal kap kalmtisi, 2.8 milyar yillik metal kiireler, 300 milyon 
yilhk oldugu tahmin edilen demir comlek, 27 bin yilhk kil parcalan 
iizerinde bulunan tekstil kalintilan, magnezyum, platinyum gibi Avru- 
pa'da birkac yiizyil once eritilmesi baganlan metallerin bin yilhk 
kalmtilardaki izleri gibi sayisiz buluntunun, evrimcilerin iddia ettigi 
"ilk cag donemleri" aldatmacasim ortadan kaldirdigini du§iinmezler. 

■- Darwinistler, eski insanlara ait bulgulann onemli bir kismimn, 
evrimci bilim adamlan tarafindan ya goz ardi edilmis. ya da miizelerin 
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MO 10 bin y lima ait 
cekic ucu 




Ustte gorulen MO 8500-9000 yillanna ait 
biieziklerden soldaki mermerden, sagda- 
ki de bazalttan yapilmistir. Bazalt ve mer- 
mer gibi son derece sert taslann boylesi- 
ne diizgiin yuvarlak halkaiar haline geti- 
rilmesi icin, celikten yapilmis keski ' 
cilik malzemeleri kullanilmalidir. Dolayi- 
siyla Darwinistlerin sadece tasin kullaml- 
digini iddia ettikleri bu doneme ait bulgu- 
lar, Darwinist iddialan yalanlamaktadir. 




bodrumlanna saklanmis. oldugunu, gercek insanlik tarihi yerine, ev- 
rimcilerin hayal uriinii hikayelerinin, insanlik tarihi geklinde toplumla- 
ra tamtildigini du§iinmezler. 

--' Darwinistler, "ta§ devri olarak iddia ettikleri" donemlerde, be- 
yin ameliyatlan yapilmasimn, "insanlann sanati bilmediklerini soyle- 
dikleri" donemlere ait kazi alanlannda ise siis egyalan ve boya ham- 
maddeleri bulunmasinin, insanin ilkel oldugu bir donemin ya§an- 
madigina dair onemli birer delil oldugunu du§iinmezler. 

-- Darwinistler, arkeolojik bulgulann gosterdigi gercegin, insanin 
var oldugu giinden itibaren kiiltiirel anlayiga sahip oldugu, bu an- 
layigta zaman zaman ilerlemeler, zaman zaman gerilemeler, keskin de- 
gi§imler ya§anmi§ olmasinin mumkiin goriildiigu, ancak bunun, ev- 
rimsel bir siirec yagandigi degil, kiiltiirel bir geligim ve degi§im ya- 
§andigi anlamina geldigini du§iinmezler. 

^ Darwinistler, gecmi§ insanlann geride biraktiklan arkeolojik 
izlerle, evrimcilere gore olmasi gereken anatomik ve biyolojik izlerin 
birbirleriyle tutarsiz oldugunu, bu durumun Darwinizm'in bu konuda- 
ki iddialanni bir kez daha gecersiz kildigini du§iinmezler. 




Resimde elle ya- 
pilmi§ obsidyen 
(volkanik kokenli 
bir cam turu) ya da 
kemik aletler, kan- 
calar ve tastan ya- 
pilmis cesitli mal- 
zemeler gdriilmek- 
tedir. Bu bulgular, 
teknolojiyi kulla- 
nan medeni insan- 
lann yasadigi bir 
doneme isaret et- 
mektedir. Bu ise, 
insanin hayali ev- 
rimi masalini orta- 
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Darwinistler, Ruhun Varhgi Ozerine 
Du§iinmezler 

Tabiyyiin, Maddiyun (darwinist, ateist, materyalist) felsefesinden tevellud eden 
(dogan) bir cereyan-i nemrudane, (inkarci akim) gittikge Ahir zamanda felsefe-i 
maddiyc (nnitm/alist fclsefc) vnsitnsn/la intisar ederek (yayilarak) kuvvet bulup, 
uluhiyeti (Allah 'in varhgini) inkar edecek bir dereceye gelir. 40 
Bediilzzaman Said Nursi 
V Darwinistler, turn hayatlan boyunca beyinlerinin icinde elek- 

trik akimlarmin olu§turdugu goruntiilerle muhatap olduklanni ve bu 

goriintiinun di§anda var olan aslina hicbir zaman ula§amayacaklarini 

du§iinmezler. 

'-- Darwinistler, duyduklan seslerin, gordiikleri insanlarm, duy- 

duklan kokulann yalmzca beyinlerinde olu§an bir algilar butiinii oldu- 

gunu, bunlann maddesel varhgini hicbir zaman ispat edemeyecekleri- 

ni dugiinmezler. 

--' Darwinistler, di§ diinyayi "Algilayan kim?" sorusuna cevapsiz 

olduklanni diisunmezler. 



Insan, hayati boyunca beynindeki elektrik akimlarmin olus- 
turdugu goriintiilerle muhataptir. Esi, evi, arabasi, gordugii 
her sey beyninde olusan bir algilar biitiinudur ve bunlann 
disanda var olan asillarma hicbir zaman ula§amaz. Darwi- 
nistler ise, "algilayan kim?" sorusunun cevabim vere- 
memektedirler. 
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V Darwinistler, beynin icinde olu§an iistiin kalitedeki sesin yal- 
mzca elektrik sinyallerinden olugmug oldugunu ve bunun tesadiiflerle 
kesin olarak aciklanamayacagini dugiinmezler. 

-- Darwinistler, materyalizmin, insanin zihnindeki algilayan var- 
hgi aciklayamadigini, insana ait iistiin "bilince" bir izah getiremedigini 
du§unmezler. 

^ Darwinistler, §uursuz atomlarin tesadiifen olugturduklanna 
inandiklan, diinyanin en kompleks yapilannin ba§inda gelen insan 
beyninin, insan icin miikemmel netlikte ve canhhkta bir diinya olu§tur- 
dugunu ve bu iistiin mekanizmamn hicbir §ekilde taklit edilemedigini 
dii§unmezler. 

Ancak bilincin beyinden kaynaklanan birsey oldugunu kabul etseniz (ki bunu 
pek de herkes boyle kabul etmiyor) ve bilinqli tecriibeyle iliski ortaya koyan bir 
beyin faaliyeti ornegi bulsaniz dahi, hala bir problemle karsi karsiyasimzdir. Bir 
noron kitlesinin faaliyetleri neden herhangi bir his vermelidir ki? Neden parma- 
giniza bir sey bahrmak aci hissi verir? Neden bir giil kirmizi goriiniir? 
a bilincin 'zor problem 'i adi verilmi§tir. n 
New Scientist dergisi 
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V Darwinistler, tesadufen olustugunu iddia ettikleri beynin en 
hizh bilgisayarlardan yuzlerce kat daha hizli ve daha kompleks sekilde 
isledigini ve beynin islev sisteminin benzerinin elektronik alanda ger- 
geklestirilebilmesinin mumkiin olmadigini dusiinmezler. 

V Darwinistler, insani insan yapan vasiflarm, insana ait duygu, 
diisiince, his, sevgi, inane gibi kavramlarm beynin icindeki noronlann 
aktivitesi olmadigini, turn bunlann maddesel hicbir aciklamasinin bu- 
lunmadigini diisiinmezler. 

V Darwinistler, sevinen, sasiran, dusunen, yorum yapan, tahlil 
eden, duydugu sesleri taniyan, hatirlayan, bir cicegin goriintusiinden, 
kokusundan zevk alan varhgin insanin ruhu oldugunu diisiinmezler. 

V Darwinistler, turn delilleriyle var olan insan ruhu karsisinda 
materyalizmin yok olup gittigini ve Darwinizm'in insan ruhuna hicbir 
sekilde aciklama getiremedigini diisiinmezler. 

V Darwinistler, sevgi, vefa, dostluk, diiriistliik gibi kavramlarm, 
hicbir materyalist kavram ile aciklanamayacagini, hayali evrimsel me- 
kanizmalarm tiim bunlara hicbir sekilde aciklama getiremedigini dii- 
siinmezler. 

Bir kodlama sistemi, her zaman icin zihinsel bir silrecin urunudilr. Bir noktaya 
dikkat edilmelidir; madde bir bilgi kodu uretemez. Biitun deneyimler, bilginin or- 
ttuja akinasi igin, ozgiir iradesini, yargismi ve 
yaratiahgini kullanan bir akhn var oldu- 
gunu gostermektedir... Maddenin bil< 
ortaya qikambilmesini saglayacak hicbir 
bilinen doga kanunu, fiziksel siireg ya da 
maddesel olay yoktur... Bilginin madde 
icinde kendi kendine ortaya gikmasim sag- 
layacak hicbir doga kanunu ve fiziksel sii- 
reg yoktur." i2 

Alman Federal Fizik ve Teknoloji Enstitiisii 
yoneticisi Prof. Dr. Werner Gitt 
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H Darwinistler, tesadiiflerin §uuru olmadigini, sa- 
nat ve estetik meydana getiremeyecegini, duyan, goren, 
koklayan, hisseden, akilh ve guurlu, giizellikten, sanat- 
tan, bilimden anlayan insanlan olugturamayacagini du- 
§unmezler. 

V Darwinistler, beynin icinin karanhk olmasina 
ragmen oraya ula§an elektrik sinyalleri ile olu§an goriin- 
tuniin renkli olmasindaki mucizenin tesadiifle aciklana- 
mayacagini dugiinmezler. 

±> Darwinistler, beynin yapisini goz online alarak 
hafiza gibi bir fonksiyonunun nasil ve nerede bulundu- 
gunu ve gerektiginde nasil devreye girdigini du§iinmez- 
ler. 

-- Darwinistler, gece gozleri kapali uyurlarken, na- 
sil 1300-1400 gramlik bir sinir yumagi olan beynin icinde- 
ki kapkaranhk mekanda giines. i§inlanyla panldayan bir 
gokyuzii gordiiklerini, yagmurdan lslanip ugudiiklerini, 
bir giiliin mis gibi kokusunu iclerine cekebildiklerini, lez- 
zetine doyamadiklan yemekler yediklerini dugiinmezler. 
Genetik kodun igerdigi bilgi, tiim bilgi veya mesajlarda oldugu 
gibi, maddeden yapilmi§ degildir. Anlam, kodun sembolleri ve- 
ya alfabesinden kaynaklanan bir ozellik degildir. Genetik kodda- 
ki mesa] veya anlam, madde-disidir ve fiziksel veya kimyasal 
ozelliklere indirgenemez, 'materyalizm koddaki anlami acikla- 
maz'. 43 
Yazar Dean Overman 



Beynin ici kapkaranhktir. Fakat bizler beynimizin icinde ren- 
garenk ve i§ikli bir diinya gbruriiz. Darwinistler, ruhun goriip 
algiladigi, zevk alip sevindigi bir goruntii icinde yasadigimiz 
gercegini diisunmek istemezler. 




Darwinistler, 150 Yildir One Surdiikleri Turn 
iddialann Ge^ersiz Oldugunu Dusunmezler 

Eger gergekten turler obiir tiirlerden yavas gelismelerle tilremisse, neden sayisiz 
ara gegi§ formuna rastlamiyoruz? Neden biitun doga bir karmasa halinde degil 
de, tam olarak tammlanmis ve yerli yerinde? Sayisiz ara gegis formu olmah, fa- 
hit nigin yeryuzunun sayilamayacak 
kadar gok katmamnda go- 
mtilu olarak bulami- ^^^k 
yoruz... Nigin her 
jeolojik yarn ve her 
tabaka boyle bag- 
lautilarla dolu de- 
gil? Jeoloji iyi dere- 
celendirilmis bir siircc 
ortaya gikarmamaktadi 
ve belki de bu benim te- 
orime kar§i ileri siiriilecek e, 
bilyiik itiraz olacakhr. 44 
Charles Darwin 
"-- Darwinistler, evrim teorisinin 

lehinde, tek bir ara geci§ formu fosili bile bu- 

lunmadigini dugunmezler. 

-- Darwinistler, yeryiizii katmanlannin cok bii- 

yiik bir bolumiinun aragtinldigini, ele gecen fosillere ve pa- 

leontoloji bilimindeki ilerlemelere ragmen, delil olarak sunabile- 

cekleri tek bir tane bile evrimle§me ornegi ile kar§ilagilmadigini dii- 

§iinmezler. 

--• Darwinistler, milyonlarca yilhk fosillerin ya§ayan ornekleri ile 

guniimuzde kar§ila§manm, evrim teorisinin gecersizligini bir kez daha 

gozler online serdigini dii§unmezler. 

--- Darwinistler, evrim teorisini desteklemek icin yaptiklan her 
. ara§tirmada hiisrana ugradiklanni, elde ettikleri her bulguda evrimi 




reddeden kanitlann ortaya giktigini, fosil kayitlan ile canhhgin yuz 
milyonlarca yil onceden, yani ilk yaratildiklan andan beri ayni olduk- 
lanni, bilimin gosterdigi gerceklerin, evreni ve canhlan Allah'in yarat- 
tigini ispatladigini diigunemezler. 

I Canh fosillerinin, diinya uzerinde bir evrim siireci ya§andigini 
kanitladigini zanneden Darwinistler, gercekte biitiin fosillerin Dar- 
win'in teorisiyle tamamen zit bir "doga tarihi" ortaya gikardigini; canh 
tiirlerinin evrim siirecinde kademe kademe ortaya gikmadiklanni, bir 
anda kusursuz halleriyle yaratildiklanni kanitladigini du§unmezler. 
Kambriyen Patlamasi, Darwin'in (1859) "Avrupa'daki tabakalarda farkh ttirle- 
re ait canh gruplannin aniden belirmesi; ve neredeyse giiniimuzde bilindigi gibi 
Kambriyen katmanlan altinda zengil fosil yataklarinin neredeyse hie bulunma- 
masi hig sUfhesiz en ciddi sorunlardan birisidir," diye yazarak ifade ettiginden 
beri bilim adamlannin ilgisini gektnistir. 45 
Evrimci deniz biyologu Richard Ellis 

Fosiller, Darwin'in teorisiyle tamamen zit bir 
"doga tarihi" ortaya cikarmistir. Yapilan ka- 
zilar tek bir ara form drnegi vermezken, gu- 
niimuzdeki tiirdeslerinden farksiz yasayan 
fosil ornekleri sunmustur. 
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-- Darwinistler, Kambriyen kayahklannda 
bulunan salyangoz, trilobit, sunger, solucan, de- jV 
nizanasi, deniz yildizi, yuziicii kabuklu, deniz ™ 
zambaklan gibi kompleks omurgasiz tiirlerine ait 
fosillerin, kendi iddialannin aksine canhlann bir , 

anda ve hicbir atalan olmaksizin ortaya giktigini ka- 
nitladigini, bunun da Darwin'in "evrim agaci" efsane- - 
sini yiktigini diigunmezler. ~ 

Fosil kayitlarinin (evrimsel) zayifligini ortadan kaldiracak bir acik- 
lama yapmak artik mtimkun degildir. Cilnkii elimizdeki fosil kayitlari son 
derece zengindir ve yeni kesiflerle yeni tiirlerin bulunmasi imkansiz goziik- 
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mektedir... Her turlii kesfe ragmen fosil kayitlari hala (ttirler arasi) bosluklardan 
olusmaya devam etmektedir. 46 
Paleontoloji profesorii T. Neville George 
--- Darwinistler, "Bu muazzam ve harikulade evreni, cok geriye ve 
cok ileriye bakabilme kabiliyeti bulunan insan da dahil olmak iizere, 
kor tesadiif veya zaruretin eseri olarak gormek cok giic, hatta imkansiz- 
dir" 47 soziinun evrim teorisinin kurucusu Charles Darwin'e ait oldugu- 
nu dugunmezler. 

~-- Darwinistler, insanda ve diger canhlarda i§levsiz, "korelmig" 
organlar oldugunu iddia ederler ve bu organlann o donemin ilkel bilim 
diizeyinden giic bulan bir hurafe oldugunu, Darwin'in ve onu izleyen- 
lerin "korelmi§" saydiklan bu organlann gercekte onemli fonksiyonla- 
ra sahip olduklanni du§iinmezler. 

^ Darwinistler, DNA'nin bir kismimn islevsiz, "Hurda DNA" ol- 
dugunu zannederler ve bu iddialannin, bilimsel cehaletten kaynaklan- 
digini, zaman gectikge ve bilim ilerledikce hem organlann hem de gen- 
lerin tiimunun i§levsel oldugu gerceginin ortaya yiktigini du§unmezler. 
A? Darwinistler, bir canh turii icinde yaganan "varyasyonu" (cegit- 
liligi) -ornegin Galapagos Adalan'ndaki ispinozlann farkh gaga yapila- 
Lf p *s\_. rim- cok guclii bir evrim kaniti zannederken, gaga yapilanndaki farkh- a- \ 



hklar gibi tiiriin kendi genetik bilgisi dahilindeki degi§imlerin yeni bi- 
yolojik bilgi eklemeyecegini, yani yeni organlar iiretemeyecegini; dola- 
yisiyla evrime delil olmayacagini du§unmezler. 

--- Darwinistler, meyve sinekleri uzerinde yapilan deneylerde 
gercekle§tirilen mutasyonlarla sadece sakat ve kisir bireylerin iiretildi- 
gini, hicbir yararh mutasyon gozlemlenmedigini, uzman bilim adamla- 
nnin kontroliindeki mutasyonlarda dahi yeni turler iiretilememesinin, 
evrimin degil, evrimin olmadiginin delili oldugunu du§unmezler. 

Size daha once hayvanlar arasinda vahsi rekabetler yasandigi mi soylenmi§ti? 
Belgesellerde korkunc muzikler e§liginde kanh kavga sahneleri mi seyrettiniz 
hep? Giigliiniin zayifi ezmesi "dogal" olandir diye mi ogretildi size? Hatta ma- 
dem ki doganin yasasi budur insanlar icin de boyle olmah mi dendi utanmadan? 
Ashnda hayvanlarda ttir ici kavgalar sandanin aksine nadiren olumle sonugla- 
nir. O da genellikle kazara meydana gelir, ornegin kavga sirasinda geyiklerin 
boynuzlari birbirine takihp dolanacak olursa her ikisi de achktan olebilir, ya da 
toz duman arasinda yiiksek bir ucurumdu nlirler. Bunun 

disindaki kavgalar genellikle gozdagi verme bigimindedir ve oldukga kisa siirer. 
Taraflardan biri karsisindakini yenemeyecegini anlayinca gekilip gider. Kazanan 
soyle bir parga boburlenir ama hayahni bununla oviinerek gegirmez, sakince 
uyukladigi yere ya da ugruna kavga ettigi esinin yanina doner. 48 
Evrimci biyolog A. Murat Aytekin 

Darwinistler 
icin mutasyon- 
lar, mucizeler 
gerceklestiren 
bir sahte ilah- 
tir. Oysa mu- 
tasyonlann za- 
rar verici ozel- 
ligini belgele- 
yen sayisiz 6r- 
nek karsisinda 
gelistirici ozel- 
liklerine dair 
elde edilmis 
tek bir bulgu 
yokti 
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^ Darwinistler, atin atasi olarak gosterdikleri bazi canhlann ger- 
gekte atlardan gok daha ya§h olduklanni, yani bu canhlann aralannda 
evrimcilerin iddia ettikleri gibi bir ge^is. olamayacagini, at serisi iddiasi- 
nin tarn bir bilimsel fiyasko oldugu gercegini du§unmezler. 

"- Darwinistler, insanla diger canhlann embriyolannin anne rah- 
minde (veya yumurtada) sozde ayni "evrim siireci"ni gecirdiklerini, 
hatta insan embriyosunun sonradan kaybolan solungaclannin oldugu- 
nu iddia eden Haeckel adh evrimci bilim adaminin embriyo cizimlerin- 
de sahtekarhklar yaptigini, embriyolan degigtirerek, birbirine benzer 
gostermeye cah§tigim, yaptigi sahtekarhgi kendisinin de itiraf ettigini, 
dolayisiyla bunun bilim di§i bir aldatmaca oldugunu du§unmezler. 

*! insanm maymunlarla ortak bir atadan geldigini ve "sozde 

maymun adamlara" dair fosil kalmtila- 

rinm ve izlerin oldugunu iddia eden 
Darwinistler, insanin sozde atasi oldu- 
gu iddia edilen fosillerin tumiinun ya 
soyu tiikenmis. bir maymun tiiriine ve- 
ya farkh bir insan irkina ait oldugu 
gercegini du§iinmezler. 

-- Ingiltere'nin iinlii "Sanayi 
Devrimi Kelebeklerinin", dogal selek- 
siyonla evrimin ya§anmi§ bir kaniti ol- 
dugunu zanneden Darwinistler, bu hi- 
kayenin de tarn bir bilim sahtekarhgi 
oldugunun anla§ilmasindan sonra soz- 
de delillerinden birinin daha gecerlili- 
gini yitirdigi gercegini du§unmezler. 



Yillarca evrime delil olarak sunulmaya cahsi- 
lan sanayi devrimi kelebeklerinin bir Darwi- 
nist saptirmacadan, Darwinist propaganda- 
dan baska bir sey olmadigi anlasilmistir. 
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Asil sorun, am gegi§ a§amalarimn adaptasyon agisindan deger ta§iyip, hisinitidi- 
gidir. Dogal seleksiyonun i§lemesi igin, am gegi§ a§amalannin daha faydah bir 
bagart saglamasi gerekir. Bu nedenle sadece ayiklamanin faaliyet yaphgi bir mo- 
delde, yanm bir kanat ne i§e yarar diye sormak yerinde olacakhr. 49 
Evrimci genetik profesorii Gabriel Dover 

^ Darwinistler, bugun astrofizik, fizik, biyoloji gibi farkli bilim 
dallannm, evrende ve dogada rastlantilarla aciklanmasi imkansiz bir 
diizen oldugunu acikca gosterdigini ve bunun da "Yaratihs. Gergegi"ni 
kanitladigini du§unmezler. 

~ Darwinistler, canh tiirlerindeki farkli organlann a§ama a§ama 
ortaya ciktigini iddia ederken, ornegin bir surungenin ayaklarinin a§a- 
ma agama kanatlara donu§tugunu savunurlar, ancak yan ayak yari ka- 
nat halindeki bir organin i§e yaramayacagini ve boyle sakat bir canlimn 
degil milyonlarca yil birkac hafta bile hayatta kalamayacagini dolayi- 
siyla boyle bir evrimle§menin imkansiz oldugunu dugiinmezler. 

^» Darwinistler, evrim teorisinin 1800'lii yillann teknolojik orta- 
minda ortaya atilmis. kohne bir teori oldugunu dugunmezler. 

^ Darwinistler, tiirlerin birbirinden evrimlegtigini iddia ederken 
fosil katmanlannda bunu destekleyecek tek bir delil bile elde edileme- 
digini du§unmezler. 

^ Darwinistler, canh tiirlerinin birbirlerinden uzun zamanlar 
icinde evrimlegerek cogaldiklanni iddia ederken bugiin bilinen temel 
canh kategorilerinin (filumlarin) tamaminin, hatta soyu tukenmis. daha 
fazlasinin, yeryuziinde yalmzca tek hiicreli canhlann hiikum surdiigii 
bir zamandan hemen sonra, yakla§ik 530 milyon yil once, "Kambriyen 
Devri" adi verilen jeolojik devirde ayni anda ve aniden ortaya ciktikla- 
rini dugunmezler. 

■*-- Darwinistler, iinlii fosil Archaeopteryx 'in, ucucu, gercek bir kus. 
oldugunun anla§ildigim ve onun atasi olarak gosterilecek hicbir siiriin- 
genin de bulunamadigini, bu gerceklerin ortaya cikmasiyla, Darwinist- 
| lerin kuglann siiriingenlerden evrimle§tigi §eklindeki iddialarmi des-jP 
' tekleyebildikleri tek bir delillerinin dahi kalmadigini du§unmezler. 




Archaeopteryx bir ara 
form degil, ucucu bir kus- 
tur. Darwinistler, evrime 
delil olarak gosterilmeye 
cahsilan 150 milyon yillik 
bu kusun, iddialannin 
tam aksine evrimi yalan- 
ladigini diisiinmezler. 

Darwinci evrim, dogal seleksiyon denilen dolayh ve sonug vermeyen bir meka- 
nizmayla gah§ir. 50 

Evrimci paleontolog Stephen Jay Gould 

V Darwinistler, fosil kayitlarimn, canhlarin milyonlarca yildir 
hicbir degi§ime ugramadiklanni ispat ettigini dugunmezler. 

--- Darwinistler, 19. yiizyilin ilkel bilim anlayi§iyla hayali bir var- 
sayim olarak one suriilen evrim teorisinin bugiine kadar hicbir bilimsel 
bulgu veya deney tarafindan dogrulanmamis. oldugunu dugiinmezler. 
--- Darwinistler, Archaeopteryx'in siiriingenler ile ku§lar arasinda- 
ki "kayip halka" oldugunu iddia ederken Archaeopteryx'in turn ozellik- 
leriyle tam bir ucucu kug oldugunu dugiinmezler. 

--- Darwinistler, Archaeopteryx'in tam geligmemis. bir kus. oldugu- 
nu one siirerken Archaeopteryx ile aym donemde hatta ondan daha er- 
ken donemlerde ku§lann ya§adigim du§unmezler. 

-- Darwinistler, Kambriyen devrinin, evrim teorisinin temel id 
*Jf diasi olan "uzun zaman icinde tesadufler yoluyla kademe kademe geli 
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§im" kavramini ve sicramah evrim iddiasim kesin olarak yikmis. oldu- 
gunu dugiinmezler. 

---' Darwinistler, Allah'in varhgini ve yaratigini inkar ettikleri icin 
yeryuziiniin bir anda, son derece farkli viicut yapilanna ve karmagik 
organlara sahip bircok canli ile dolmasimn elbette ki bu canlilann yara- 
tilmis. olduklarmin delili oldugunu dugiinmezler. 

V Darwinistler, kanatlarm kusursuz yapisimn nasil olup da bir- 
birini izleyen tesadufi mutasyonlar sonucunda meydana geldigi soru- 
sunu hicbir zaman cevaplayamadiklanni, kisacasi bir suriingenin on 
ayaklarmin, genlerinde meydana gelen bir bozulma (mutasyon) sonu- 
cunda asla kusursuz bir kanada donu§emeyecegini dugunmezler. 

Ayn tilrlere ait fosillerin, fosil kayitlannda bulunduklari sure boyunca degisim 
gostermedikleri, Darwin 'in Tiirlerin Kokeni'ni yayinlamasindan once bile pale- 
ontologlar tarafindan bilinen bir gercektir. Darwin ise gelecek nesillerin bu bos- 
luklan dolduracak yeni fosil bulgulari elde edecekleri kehanetinde buhiiiiiiiistur... 
Aradan gecen 120 yih askin sure boyunca yiirutiilen turn paleontolojik aras- 
tirmalar sonucunda, fosil kayitlannin Darwin'in bu kehanetini dogrula- 







Yakla§ik 530 milyon yillik "^ c 
Kambriyen patlamasi, . ~t*' 
Darwinistlerin tiim iddi- W 
alarim yalanlamaktadir. > ^ 
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mayacagt acikca goriiliir hale gelmistir. Bu, fosil kayitlannin yetersizli- 
ginden kaynaklanan bir sorun degildir. Fosil kayitlan acikca soz konu- 
su kehanetin yanhs oldugunu gostermektedir. 51 

Amerikan Doga Tarihi Muzesi'nden paleontolog Niks Eldredge ve antropolog 
Ian Tattersall 

V Darwinistler, 360 milyon yil oncesinin Karbonifer doneminin 
fosil kayitlannda aniden beliren, her biri cok mukemmel sistemlere sa- 
hip bitki tiirleri cegitliliginin evrimcileri tekrar nasil bir cikmaza soktu- 
gunu, bu doneme ait bulunan cok fazla ce§itte bitki fosilinin bugiin ya- 
§ayan bitki turlerinden hicbir farki olmadigini dugiinmezler. 

V Darwinistler, tarafindan "korelmi§ organ" oldugu soylenen ba- 
zi organlarm, ornegin appendiksin, insanin atasi oldugu iddia edilen 
canhlarda bulunmamasinin cok onemli bir mantik hatasi icerdigini, bu- 
nun bilimsel olarak da yanhs. oldugunu du§unmezler. 

V Darwinistler, denizden cikan bahgin siiriingen olarak evrim- 
le§tigini ve bu hayali evrim siirecinin milyonlarca yil aldigini iddia 
ederken bir bahgin sudan cikinca birkac, dakikadan fazla ya§ayamaya- 
cagini, hemen olecegini du§unmezler. 

-- Darwinistler, yakla§ik 150 sene once "Eger gercekten tiirler 
obiir tiirlerden yava§ geligmelerle turemigse, neden sayisiz ara geci§ 
formuna rastlamiyoruz?" 52 diye soran Darwin'in zamanindan sonra bi- 
le hala tek bir ara geci§ formu bulunamadigini du§unmezler. 

--- Darwinistler, Darwin'in yaklagik 150 sene once yazdigi Tiirlerin 

adh kitapta "Teorinin Zorluklan" ba§hgiyla yazdigi boliimde 

bahsedilen celi§kilerin hala gecerli oldugunu, yillar gectikge ve bilim 

geli§tikce bu geli§kilerin cok daha fazla artmi§ oldugunu du§unmezler. 

V Darwinistler, dogal seleksiyon yoluyla hicbir yeni canh turu 
iiremedigini du§unmezler. 

--- Darwinistler, mutasyonlar yoluyla hicbir yeni canh turu iire- 
medigini dusjunmezler. 

Evrimsel biyoloji ve paleontoloji alanlannin disinda kalan cok sayida iyi egitin, 
li bdim adami, ne yazik ki, fosil kayitlannin Darwinizm 'e gok uygun oldugu gi-~ 
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bi bir yanks fi 

Hi basitlestirmeden kaynaklanmaktadir; alt seviye ders kitaplari, yari-populer 
makaleler vs... Ote yandan biiytik olasihkla biraz tarafli diisiince de devreye gir- 
mektedir. Darwin 'den sonraki yillarda, onun taraftarlan bu yonde (fosiller ala- 
ninda) gelismeler elde etmeyi ummuslardir. Bu gelismeler elde edilememis , ama 
yine de iyimser bir bekleyis devam etmis ve bir ktsim hayal tiriinu fanteziler de 
ders kitaplanna kadar giruiistirP 
Science dergisi 

'-- Darwinistler, gift yonlu hava akigina sahip olan siiriingen akci- 
gerinin, tek yonlii hava aki§ina sahip olan kus. akcigerine evrimle§me- 
sinin imkansiz oldugunu, ciinkii bu iki akciger yapisinin arasinda kala- 
cak bir "geci§" modelinin mumkun olmadigini, akcigeri tarn c,ah§ma- 
yan, yani nefes alamayan bir canlimn da birkac dakikadan fazla ya§a- 
yamayacagini du§iinmezler. 

V Darwinistler, siiriingen cenesinin ve siiriingen kulagimn a§a- 
mah olarak memeli cenesine ve kulagina donugtugunii iddia ederken 
bunun nasil gerceklegtigi sorusunun kesinlikle cevapsiz oldugunu, 
ozellikle tek kemikten olu§an bir kulagin uc kemikli hale donugmesinin 
mumkun olmadigini ve bu sirada sesleri duyma iglevinin devam etme- 
sinin de imkansiz oldugunu du§unmezler. 

"- Darwinistler, yiizyili a§kin bir siiredir "evrim delili" olarak gor- 
diikleri varyasyonlann, gercekte "tiirlerin evrimi"yle hicbir ilgisi olma- 
digini, ornegin ineklerin milyonlarca yil boyunca farkh esdegmelerle 
ciftle§tirilip farkh inek cinsleri elde edilebilecegini ama ineklerin hicbir 
zaman ba§ka bir canh turiine, ornegin ziirafalara ya da fillere doniigme- 
yecegini du§iinmezler. 

^* Darwinistler, canhlarin benzer goruniimlii, yani homolog or- 
ganlannin hicbir §ekilde evrime delil te§kil etmedigini, homolog organ- 
larin ortak ataya i§aret ettigine dair iddiamn Darwin'den gunumiize 
kadar hicbir somut bulgu tarafindan dogrulanamadigini, bunu destek- 
leyen hicbir fosil kaydina rastlanmadigini du§unmezler. 
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Sadece turn canhhgi birbirine baglayan biiyiik bir benzerlik sablonu bulundugu- 

nun tahmin edilmesi evrimi ispatlamaz, ancak bilim bizim (eurimcilerin) evrenin 

nasil in§a edildigi ve nasil davrandigi hakkindaki tespitlerimizi yalanlayarak ve 

giiriiterek ilerler . . . 54 

Evrimci paleontoloji profesorii Niles Eldredge 

Darwinizm, son derece ilkel bir mantik orgiisu iizerine kuruludur. 
Ba§ta Darwin olmak iizere, turn Darwinizm taraftarlan gok yiizeysel 
bir anlayi§la hareket ederler. Detaylara girmez, detaylar iizerinde arag- 
tirma yapmak, aynntilardaki muhte§em sistemler iizerinde du§iinmek 
istemezler. Manhklan son derece basittir: "Ilk ba§ta atom vardi, o pat- 
ladi, art arda gelen tesadiifler neticesinde evren olu§tu" derler. Ancak, 
son derece kompleks bir yapiya sahip, gunumuzde dahi turn parcacik- 
lannin nasil hareket ettigi tarn olarak anla§ilamami§ olan atomun nasil 
ortaya ciktigini hie, du§unmezler. 

Son derece hassas sistemlere sahip devasa galaksilerin ve iizerin- 
de yagadigimiz Diinya'ya ait ozel §artlann iddia ettikleri gibi tesadiifen 
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nasil olusabilecegini sorgulamazlar. "Bir camurun iginde kendi kendine 
protein olustu, sonra bu protein karar verip hiicreyi olusturdu" derler. 
Oysa hiicrenin, indirgenemez komplekslikte muhtesem bir yapisimn 
oldugunu ve guniimuz teknolojisiyle bile olusturulamadigini dusun- 
mezler. Hiicrenin icmde, protein disinda sayisiz kompleks yapinin da 
aym anda ortaya cikmasi gerektigini, DNA gibi son derece kompleks 
bir molekiiliin de ayni anda meydana gelmesi gerektigini hesaba kat- 
mazlar. Darwinistlerin bu derece yiizeysel olmalarrnin ve derin dusiin- 
memelerinin en basta gelen nedenlerinden biri, Allah'in iistiin guciinii 
ve sanatim gormezlikten gelip, tesadiifleri kendilerine sozde ilah edin- 
mis olmalandir. 

Evrimci mantiga gore etrafinizda gordugiiniiz her sey kor tesadiif- 
lerin iirunudur. Elektron mikroskobunda hiicreyi inceleyip DNA'nin 
yapisim kesfeden, gen haritasim cikaran bilim adamlan, diinya siyase- 
tine yon veren politikacilar, icinde yasadigimiz sehirler, sahip oldugu- 
muz medeniyet, agaclar, gigekler, kuslar, sinekler, kelebekler, anlar, tim- 
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sahlar, kediler, kaplanlar, aslanlar, bahklar kisaca evren ve icmdeki her 
§ey, evrimci mantiga gore uzun zaman dilimleri icinde arka arkaya olu- 
§an tesadiiflerin eseridir. Tesadiif, Darwinist zihniyet icin adeta buyiilii 
bir kelimedir. Bir Darwinist'e soracaginiz hemen her sorunun cevabi, 
"tesadiifler, bu konuyu halletti" olacaktir. 

Tesadiiflere olaganustii bir giic atfeden Darwinistler, Darwi- 
nizm'in sirlanni bilen derin alimlerin var oldugunu zannederler. Bu ki- 
§ilerin bir gun cikip biitiin bilgileri ortaya dokeceklerini, gimdiye kadar 
tespit edilememis. bilimsel delilleri ortaya cikaracaklanni ve bu gekilde 
evrimin kesin olarak kanitlanacagini zannederler. Oysa boyle bir §ey 
yoktur. Bu, Darwin'den miras kalan bir beklentiden ibarettir. Darwin 
de teorisini biiyiik bir mantik zafiyeti iizerine kurgulamis. ve teorisinin 
acmazlarmi ortadan kaldirabilecek delillerin bir giin bir §ekilde mutla- 
ka bulunacagini hayal etmi§ti. Bu beklenti, tipki giinumiiz Darwinistle- 
rinin beklentileri gibi bo§a gikmi§, evrim teorisi 21 . yiizyil bilimine ve 
teknolojisine ragmen ispatlanamami§, tarn tersine yalanlanmi§tir. An- 
cak bu gercek Darwinistler tarafindan goz ardi edilir. (Jiinkii Darwinist 
bilim adamlan icin asil olan, teorinin ispatlanamamis. olmasina ragmen 
bir §ekilde ayakta tutulmasidir. Onemli olan, bilim ve bilimin gosterdi- 
gi gercekler degil, adeta bir din gibi benimsenen Darwinizm'e olan bag- 
hhktir. Amerikah profesor Phillip Johnson ise, Darwinizm'e olan bagh- 
hgin gercek yiizunii §6yle aciklar: 

Modern bilimin liderleri, kendilerini bir Yarahci 'nin var oldugunu kabul eden- 
lere kar§i giri§ilen bir sava§in onciileri olarak gormekteler... Darwinizm ise, bu 
savasta yeri doldurulamaz bir ideolojik rol oynamaktadir. l§te bu nedenle, bu- 
gun bilim gevreleri, Darwinizm'i test etmeyi degil, ne olursa olsun koru- 
mayi kendilerine amac edinmislerdir. Bilimsel arashrmalann kurallan ^_ j 



Darwinistler icin tesadiifler, mucizeler meydana getiren 
sahte bir ilahtir. Oysa tesadiifler, birbirinden giizel cicek- 
leri, teknolojiyi, kelebekleri, kuslan, iiziimii, cilegi, insani, 
hatta tek bir hiicreyi bile ortaya cikaramazlar. Darwinizm 
ise, bu biiyiik mantik zafiyetini gormezden gelir. 
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iirlenmektedir. 55 

Amerikah profesor Phillip Johnson 

Bunun icin en sik bagvurulan yontem ise, defalarca de§ifre olmus. 
bilimsel sahtekarhklar, yalanlar ve aldatmacalardir. Insanlarm biiyiik 
bir cogunlugunun, evrim teorisinin bilimsel bulgular kar§isinda yenil- 
giye ugradigini bilmemelerinden faydalamlarak, sahte deliller ortaya 
siiriiliir. Bu uydurma deliller adeta reddedilmesi mumkun olmayan bi- 
limsel veriler gibi tamtilir. Bir dizi yalan ve aldatmaca, dogrulugundan 
§iiphe bile edilmemesi gereken bilgilermig gibi siirekli giindemde tutu- 
lur. Bu esnada, ortaya konulan iddialarin sorgulanmasina bile gerek 
yokmus. izlenimi uyandinlir. Bir sure sonra insanlarm onemli bir kismi 
bu telkinlerin etkisi altina girer ve evrim teorisini bilimin sozde aynl- 
maz bir parcasiymis. gibi degerlendirmeye ba§lar. 

Bu yogun propaganda nedeniyle insanlarm bir kismi, halen, evri- 
min ya§andigim gosterebilecek tek bir ara fosil bile olmadigini bilme- 
mektedir. Bir kismi ise ara fosillerin oldugunu, ama bir yerlerde saklan- 
digini zannetmektedir. Pek cok kigi, soyu tiikenmi§ olan Archaeop- 
teryx'm giinumiiz ku§lan gibi bir kus. oldugunu bilmemekte, bunu ara 
fosil zannetmektedir. Bazi insanlar, yillarca, sozde evrimin delili bir ara 
fosil gibi sergilenen Coelacanttim, hala giinumiiz denizlerinde ya§a- 
makta olan kompleks ozelliklerde bir dip baligi oldugunun anla§ildi- 
gindan haberdar degildir. Bazi insanlar ise bir camur birikintisinin icin- 
den giiniin birinde tek hiicreli canhlarin olu§tugunu zanneder, hatta 
bazilan su birikintisinin icinde bir siire sonra kendi kendine kurbaga 
olu§abilecegine bile inanir. Bir kisim ki§iler de, Darwinistlerin telkinle- 
rine aldanarak, siiriingenlerin sinek avlarken kanatlamp ku§a donii§tii- 
giinii zannederler. Ama, Darwinist telkinler nedeniyle, siiriingenin av- 
lamaya cali§tigi sinegin mukemmel bir sistemle kanatlanni saniyede 
500 kere cirparak zaten ucmakta oldugunu du§unmezler. (Jiinkii Dar- 
winizm "mumkun oldugunca dii§iinmemek" iizerine in§a edilmis. bir 
ideolojidir. Insanlan da dii§unmemeye, detaylara dikkat vermemeye, 
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Coelacanth, canh- 
si bulunana ka- 
dar, evrimciler ta- 
rafindan en onem- 
li ara form ornegi 
olarak sunuluyor- 
du. Coelacanth'm 
defalarca canh 6r- 
neginin bulunma- 
si, evrim teorisini 
biiyiik bir cokuse 
ugratmistir. 
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sadece korii koriine soylenenlere inanmaya sevk eder. Igin ash ise, an- 
cak bu konudaki gercekler ortaya cikanldiginda anlagilabilmektedir. 
Fosil kayitlan ortaya kondugunda, hiicrenin yapisi gozler oniine seril- 
diginde, paleontoloji, biyoloji, anatomi, zooloji, botanik, biyogenetik, 
biyomatematik gibi sayisiz bilim dalinin kegifleri gosterildiginde, in- 
sanlar, Darwinizm'in gercek yuzunii gormekte, yillardir maruz kaldik- 
lan telkinlerin birer masaldan ibaret oldugunu hemen kavramaktadir- 
lar. 

Goruldiigu gibi, Darwinizm'in dayanak noktasi spekiilasyonlar, 
sahte deliller ve tesadiifen gercekle§tigi iddia edilen hayali mucizeler- 
dir. Darwinizm, biiyiik bir kitle aldatmacasidir. Turn insanlara kar§i oy- 
nanan biiyiik bir oyun, biiyiik bir yalandir. Toplumlar bu asilsiz teori- 
ye aldatici telkinlerle inandinlmi§, akil almaz yalanlarla ikna edilmi§- 
lerdir. Ta ki, gercekler ortaya cikanlincaya, evrim teorisinin asilsizhgi 



,v 






ve aldaticiligi insanlara tiim delilleriyle tamtilincaya kadar. Bugiin ar- ,-i^-j. 
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tik insanhgin biiyiik cogunlugu, evrim teorisinin hicbir bilimsel vasfi 
olmadigini; bilimsel bulgulann, evrenin ve turn varhklarin Yiice Rabbi- 
miz'in eseri oldugunu bir kez daha ispatladigini kesin olarak gormus- 



Peki yaklasik 1 .5 asirdir devam eden bu oyunun insanlar iizerinde 
etkili olmasinin sebepleri nedir? Darwinizm'in insanlar iizerinde etkili 
olmasimn nedenleri psikolojiktir. Darwinizm, bir kisim medyayi da 
kullanarak, adeta bir biiyii etkisi yapmis, bir tiir kitle hipnozuyla top- 
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lumlari etkisi altina almigtir. Teorinin ilk ortaya atildigi yillarda kar§i- 
la§tigi tepki, tamamen psikolojik yontemlerle bir sure sonra sindirilmis. 
ve kitleler zamanla akhn ve mantigin asla kabul edemeyecegi iddialan 
normal gormeye, hatta bunlari kabullenmeye ba§lami§tir. Ba§ka bir ko- 
§ul altinda olsa guliinc bulunacak mantiksiz hikayeler, bilimsel birer 
gercek gibi algilanmigtir. Evrim teorisinin sunulma §ekli ahlaki pren- 
sipleri tammamakta, saygi, diiriistluk, bilimsellik, dogruluk gibi kav- 
ramlari kabul etmemektedir. 






Darwinizm'in diinyayi aldatmasimn psikolojik nedenlerini §6yle 
siralayabiliriz: 
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Bilimsel Qosteri Yapmalan 

Evrimci biyoloji spekiil iiyiik darbe almi§hr. Anatomik ve ekolojik 

bilgiler kaydedilir ve daha soma bu kemigin neden belirli bir sexje benzedigi ya 
da neden canhnin burin nhi veya uygun aciklamalar kur- 

gulanmaya galisihr. Bu spekillasyonlar ' senary olar' olarak adlandinlmishr. As- 
linda gogu zaman horlanarak ve hakh gerekcelerle, 'masal ' olarak da tanimlanir- 
lar. Bilim adamlan 'bu hikayelerin masal oldugunu bilmektedirler; ne yazik ki 
(bu masallar) mesleki metinlerde son derece ciddiye ahnirlar ve dogru kabul edi- 
Urler. ' 5b 

Evrimci paleontolog Stephen Jay Gould 

Darwinistlerin en bilinen aldatmaca yontemlerinden birisi, evri- 
min sozde bilimsel bir kavram, evrim teorisinin de bilimin destekledi- 
gi bir teori oldugu yalanidir. Evrim teorisi, bilim tarihinde bir doniim 
noktasi olarak tanimlanir ve evrim teorisine kar§i cikanlar da "bilim 
kar§iti" olarak lanse edilir. Oysa bu, biiyiik bir aldatmaca, gerceklerle 
hicbir §ekilde 6rtu§meyen bir gosteridir. Evrim teorisi, materyalist fel- 
sefenin bir zorunlulugu olarak ortaya cikmis. bir dogmadir. Darwinizm 
ise bir tiir §aman dinidir. §amanizm nasil dogadaki bazi giiclere tapin- 
mayi temel aliyorsa, Darwinizm de aym §ekilde dogaya tapinir. Doga- 
yi, kendince "efsanevi ve esrarengiz giicleri olan" bir varlik olarak ta- 
nimlar. Ta§in topragin, Giineg'in, §im§egin, riizgarm bir araya gelerek 
tesadiiflerin etkisiyle canliligi meydana getirdigine inanir ve toplumla- 
ra bu yalani telkin eder. Darwinizm'in yontemi, bilimsel deliller suna- 
rak teorinin gecerli olup olmadigini tarti§mak degil, bilimsel ifadeler 
kullamp gosteri yaparak teorinin dogru oldugu izlenimini olugturma- 
ya cali§maktir. 

Biitiin Darwinist yayinlarda, evrimin bilimsel bir teori oldugu 
soylenir. Ama Darwinizm'in one siirdiigu herhangi bir iddiaya getirile- 
bilmig bir tane dahi bilimsel delil bulunmamaktadir. Darwinizm, tek 




bir hiicrenin nasil ortaya giktigini aciklayabilmis. degildir. Sozde tesa- 
diiflerin eseri olarak ortaya cikan bu hiicreden, binlerce farkli canli tii- 
runiin hangi mekanizmalarla olugtugunu delillendirebilmis. degildir. 
Canlilarm birbirlerine hayali donu§umleri iddiasim, tek bir ornek iize- 
rinde bile gosterebilmis. degildir. Bahklarin siirungenlere, suriingenle- 
rin ku§lara donugtiigunun uzun uzun anlatildigi evrim masallarmi is- 
patlayan hicbir bulgu yoktur. 150 yili a§kin siiredir yapilan kazilarda, 
bir tane bile bu hayali siirecin izini gosterecek ara form fosiline rastlan- 
mami§tir. Dahasi evrim teorisi, genetik biliminin ortaya koydugu yeni- 
likler konusunda da sessizdir, aciklamasizdir, delilsizdir. Kisaca evrim 
teorisi, bilimsellikten son derece uzaktir. Bilim, evrim teorisini yalanla- 
maktadir. Astronomi, biyoloji, paleontoloji, jeoloji, fizik, kimya, jeofi- 
zik, embriyoloji vb. birer bilimdir. Darwinizm ise bilim degildir, ilkel 
bir §aman dinidir. Buna ragmen Darwinistler, telkinlerini ikna edici 
gosterebilmek icin bilimi alet edinirler. Darwinistlerin bilimi kullanma 
yontemleri ise tamdiktir: 

1. Oncelikle bilimsel konularm halk tarafindan anlagilmasinin 
miimkun olmadigi, ancak bir avuc sozde se^kin insanin bilimi anlaya- 
bilecegi telkininde bulunurlar, 

2. Bu telkini peki§tirmek igin yazilannda ve konu§malannda hal- 
kin cogunlugu tarafindan bilinmeyen bilimsel terimler kullamrlar, 

3. Uzun karma§ik formiiller, Latince terimler ve ifadeler, agir ve 
anlagilmaz bir dil kullanarak son derece onemli bir konudan bahsedi- 
yormu§ izlenimi verirler. Anlattiklan, bilimle tamamen celigtigi halde, 
bilmeyenlerin bunu bilimin bir parcasi zannetmesini saglarlar, 

4. Darwinist bilim adamlarmdan, profesorlerden, evrimci yayin- 
lardan sik sik alintilar yaparak, bilim diinyasimn tamaminin evrime 
inandigi imajini olugturmak isterler. Boylece, bilimle evrimin celi§tigi 
gercegini gizlemeyi umarlar. Amac, "Bu teori bilimsel bir gercek ve tiim 
bilim otoriteleri tarafindan kabul ediliyor" izlenimi verebilmektir. Phil- 
lip E. Johnson, Darwinistlerin bu yontemlerini goyle ozetler: 

(Evrim) Teori biiyiik olciidc soz sanatina ozgii ikna ctmc yontemlerine dayanan 
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Darwinist yayinlar, 
evrim aldatmacasi- 
nin en onemli pro- 
paganda malzeme- 
lerindendir. Yanilti- 
ci basliklar, kulla- 
nilan goz boyayici 
bilimsel terimler, 
evrimi, bilimsel bir 
gercekligi varmis 
gibi gostermeye 
yoneliktir. Fakat bu 
yayinlann icinde, 
evrimi dogrulayan 
tek bir kanit dahi 
bulmak mumkiin 
degildir. 



bir propaganda kampanyasiyla ayakta tutulmaya cahsilmaktadxr: Gizli varsa- 
yimlar, iizerinde konusulan sank, -ibi varsayilan ifadeler, belli belir- 

siz tanimlanmis ve tarhsmanin ortasinda anlami degi§tirilmis terimler, hayali 
diisiminlara saldirilar, segmece kanitlann alinhlan ve benzeri. Teori ayni zaman- 
da kulturel itibanyla korunmaktadir. 57 
Phillip E. Johnson 

Oysa ne Latince terimler, ne karma§ik ciimleler, ne de evrimci bir- 
fTJ "Sk^ kac profesorun surekli on plana cikarihyor olmasi, evrim teorisinin -£" I 
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icinde bulundugu cikmazi ortadan kaldirabilir. Belki bir muddet daha 
evrimin bilim kar§isinda aldigi yenilgi ortbas edilebilir, ama gercekler 
en sonunda ortaya cikacaktir. Clunku evrimci kaynaklann hicbirinde 
evrimi savunmak icin kullamlabilecek bilimsel bir veri yoktur. Darwi- 
nist dergilerde, kitaplarda, gazetelerde, televizyon programlarinda, 
konferanslarda, sadece farkh evrimcilerin farkh senaryolan dile getiri- 
lir. Ancak neticede bunlar birer varsayimdan, daha dogrusu spekulas- 
yondan ibarettir. Bu kigilere, anlattiklan hikayenin bilimsel dayanagini 
sordugunuzda, bu iddialanni hangi bilimsel bulgulann destekledigini 
gormek istediginizde, alacaginiz cevap biiyiik bir sessizlikten ibaret 
olacaktir. 

Bir kez daha ifade etmek gerekir ki, Darwinistlerin kullandiklan 
agir, anla§ilmaz dil ve teknik iislup, evrim teorisinin lehinde hicbir de- 
lil sunmaz. Bu yontemin kullanilmasinin tek sebebi goz boyamak, "ev- 
rim bilimseldir" aldatmacasim zihinlere yerle§tirmektir. Ancak evrim 
teorisinin gercek mahiyeti anla§ildikca ve bir aldatmaca iizerine kuru- 
lu oldugu insanlara gosterildikce, artik bu sahte yontemler de gecerlili- 
gini ve etkisini yitirmektedir. 

Niitfcth'u yamhlmi§ olan insan Allah'in ayetlerindendir... Onceden halinin ne 
idigini soma ne oldugunu dusiinl Acaba ins (ins) ve cin biraraya gelseler nutfe- 
den bir goz, yahut kulak, yahut akil, yahut kudret, yahut ilim veya ruh yaratabi- 
liiicr iniydi? Ondan kemik, damar, sinir, deri, kil vesaire yapmaya muktedir olur- 
lar miydil Bunlar bir tarafa Allah yarathktan sonra insanin keyfiyyet ve mahi- 
yetini, varhginin kunhunu (bir seyin ash, cevheri, ozil) anlamak isteselerdi bun- 
dan da aciz kahrlardi... Allah'in liituf ve keremine, o muazzam kudrete ve hik- 
/;;c/(' btikimz, insaiii nasil kucakhyor. Ne derece hayreti mucibtir ki (icab eden), 
duvarda bir resim veya giizel bir hat yahut nakis goren kimse durur, hayranhk- 
la onlara bakar, sanatkann onlari nasil yaphgini dusiiniir, yaptigi isin ne kadar 
biiyiik bir sanat ve maharet oldugunu ifade eder de §u muazzam kainata ve 
Allah 'in mahlukatina (yarattiklanna) baktigi halde, onlari ve Allah 'in sanat ve 
hikmetini diisiinmekte gaflet eder. 58 
Imam Gazali 
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Bazi Profesor ve Bilim Adamlarmin Teoriyi 
Savunmalan 

Bazi bilim adamlarmin Darwinist olmasi, insanlann sanki turn bi- 
lim dunyasi evrime inaniyormu§, dolayisiyla evrim bilimsel bir teoriy- 
mis. gibi yanhs. bir kanaat edinmesine sebep olabilir. Gercekten de bilim 
dunyasi icmde Darwinist telkinlere kapilmis. gok sayida insan vardir. 
Ancak bunlann biiyiik kismimn Darwinizm'e olan baghliklan bilimsel 
bir yakla§imin sonucu degildir. Evrim teorisinin materyalizme ve ateiz- 
me sagladigi dayanak, bu ki§ilerin Darwinizm'i ideolojik kaygilarla sa- 
hiplenmelerine neden olmaktadir. Bu insanlar Darwinizm'in gecersizli- 
gi ortaya kondugunda, materyalizmi ya§atmanm miimkun olmadigini 
bilmekte, bu nedenle de akla, bilime ve mantiga aykin olmasina rag- 
men var giicleriyle Darwinizm'i savunmaktadirlar. Darwinizm'in ma- 
teryalist kaygilarla desteklendigini, Phillip Johnson, Marksist zoolog 
Richard Lewontin'in iddialanni degerlendirdigi bir yazisinda §6yle 
aciklamaktadir: 

Darwinizm, felsefi olarak tarafsiz olmasi gereken (bilimsel) kanitlara 
degil, materyalizme olan "a priori" (onceden kabul edilmis, dogru varsa- 
yilmis) sadakate dayahdtr. Felsefeyi bil izda, kibir kuh'si yiki- 

liverir. Toplum bunu tarn olarak anladiginda, Lewontin 'in Darwinizm 'i, bilim- 
sel miifredattan silinmeye baslayacak ve tarihin tozlu raflannda Lewontin'in 
Marksist goriislerinin yaninda yerini alacaktir. 59 
Phillip Johnson 

Bu gercegi bilmeyen halkin onemli bir kismi da soz konusu kim- 
selerin, bilime olan sadakatleri nedeniyle evrimi savunduklarim san- 
maktadir. Oysa Darwinistlerin sadakati bilime degil, materyalizme ve 
evrim dogmasinadir. Biyokimya profesorii Michael Behe, bilim diinya- 
sinin materyalist diinya gorugii nedeniyle evrime sahip ciktigmi ve bi- 
limin halka nasil yansitildigini §6yle ifade eder: 

Evrenin nasil cahshgiyla ilgili neredeyse turn bilgiler, aytrt edilmeden, once 
katt bir materyalist filtreden gecirilir. Daha soma halka sunulur... Bilimsel , 



^ 






(Hdc Surest, 64) 






litcratiir tamamen bu anlayi§t yansitir. (^ahsmalar gogunlukla, hem genelde hem 
de ozel konularda, doganin bilinen ve emin olunan isleyi§inden bahseder. Okul 
kitaplari bu kanaati ogrencilere ileterek gorevlerini yerine getirmi§ olurlar. Bu ta- 
nimlamalar, bosluklardan vexja cevaplanamayan sorulardan hie bahsetmez. Bu- 
nun yerine, her seyin bilindigi, en azindan hemen her §eyin bilindigi ve labora- 
tuvarlarda test edildigi izlenimi verilir. Eger teoriye uymayan Mr kantt var- 
sa, o zaman da teoriden degil kamttan giiphe edilir... Sorun, mantikh id- 
dialara dayah olmayan, sosyal basktyla yayginlagtinlan materyalizm- 
dir. 60 

Biyokimya profesorii Michael Behe 

Michael Behe'nin soziinii ettigi sosyal baskimn, yogun olarak ya- 
§andigi asil yer ise akademik diinyadir. Diinyamn pek cok iilkesinde 
okullarda ve iiniversitelerde Darwinist akademisyenler desteklenmek- 
te, Allah inancina sahip bilim adamlannin ise akademik kariyerleri en- 
gellenmeye cah§ilmaktadir. Darwinizm'i reddettikleri icin cogunun ki- 
taplari, makaleleri bilimsel yayinlarda yer almamakta, bir taraftan da 
hicbir dogruluk ifade etmedigi halde "gericilikle" suclanmaktadirlar. 
(^ogu Bati iilkesinde eger bir bilim adami akademik kariyer yapmak is- 
tiyorsa, Darwinci safsatalara goz yummak, hatta bunlan ister istemez 
savunmak zorundadir. Aksi takdirde akademik kariyerinde yiikselme- 
si, hatta bulundugu iiniversitede kahci olmasi dahi cok zordur. Evrim- 
ci bilim adamlan akademilerde, iiniversitelerde bir ce§it "diktatorluk" 
olu§turmu§lardir. Inangh bilim adamlannin Yaratihs/in bilimsel delille- 
rini ortaya koymalan, bilim diinyasimn cogunlugu, ozellikle de mater- 
yalist dii§iincenin hakim oldugu kurumlar ve akademiler tarafindan 
tepkiyle kar§ilanmakta, ancak ateizm veya materyalizm propagandasi 
yapilmasina asla kar§i cikilmamaktadir. Bu da, bazi bilim adamlannin 
evrimin gecersiz oldugunu bilmelerine ragmen, gelecek endi§esi ve ka- 
riyerlerini kaybetme korkusuyla seslerini yukseltmemelerine neden ol- 
maktadir. 

Goriildiigii gibi bilim diinyasimn evrime verdigi destegin arkasin 
da ya ideolojik kaygilar ya da baski ve sindirme yontemleri yer almak 
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tadir. "Bilim diinyasi evrimi savunuyor, demek ki evrim, test edilmi§, 
dogrulugu bilimsel verilerle tespit edilmis. bir teoridir" dugiincesi ise 
biiyiik bir aldani§tir. Bu aldam§, Darwinistlerin uyguladigi psikolojik 
miicadele tekniklerinin bir sonucudur ve gercekleri yansitmamaktadir. 
Ayrica gunu da belirtmek gerekir ki, Darwinistlerin israria iddia ettik- 
leri gibi bilim diinyasinin tiimii evrimci degildir. Tiim baski ve yildir- 
ma metotlanna ragmen, evrim kar§iti oldugunu acikca ifade eden sayi- 
siz bilim adami, akademisyen ve profesor bulunmaktadir. Bu ki§iler ev- 
rim teorisinin acmazlanni ortaya koymakta, gercekleri halka ula§tirma- 
ya gah§maktadir. Ustelik Darwinist biiyiinun etkisinden kurtulan bilim 
adamlannin sayisi gun gectikce de artmaktadir. 

Darwinizm, Darwinist bilim adamlannin diinya capinda etkili ol- 
ma cabalarma ragmen cokiintiiye ugrami§tir. Bunun en onemli sebebi, 
teorinin bilimsel delilsizliginin, evrimci bilim adamlannin varligina 
kargin, acikga giindeme getirilmi§, diinyaya ilan edilmig, bu yalan ve 
aldatmaya kar§i tiim insanlann uyanlmis. olmasidir. 

Bngihit'm kar§i sahilinde oturan Ebu Hanife'nin tarh§ma saatinde yerini alma- 
mi§ olmasi, dehrinin (Allah 'a inanmayan tartismaa) ve kalabahgin zihninde de- 
gi§ik sorulann §ekillenmesine neden olur. Herkes merak iqindedir... "Neden gel- 
medi? Gelmeyecek mi? Korktu mul Delil mi bulamadi?" vb. sorularJ. Imam-i 
Azam, belirlenen saatten bir miiddet soma gelir. Dehri, son derece moral knznu- 
niis, kiifiir vegururu daha da artmisttr... 

Ebu Hanife, oztir dileyerek gecikmesinin sebebini anlatmaya baslar: "Karsi sahil- 
den bu tarafa gelebilmek icin bir vasita bulamadim. Beklemeye basladim. Belki 
bir kayik veya sal gelir de onunla giderim diye diisunuyordum. O esnada agac- 
lann birdenbire devrildigini gordtim. Devrilen agaclarm kendiliginden kereste, 
kerestelerin kendiliginden kayik olduguna §ahit oldum. Yine kendiliginden bir 
kiirek ve yelkenin viicud buldugunu gordtim. Sizlere karsi daha fazla mahcub 
diismeyecegimden sevinerek, kayiga atladim. Kayik kendiliginden beni buraya 
getirdi... " Dehri ve dinleyenler bu sozlere bir mana veremezler. Tabiatgihgi savu- 
nan, her seyi tabiahn var ettigini iddia eden tartismaa, boyle bir olayin, anlahl- 
digi tarzda gercckU'smcsiiiiii miiiiikiiii olmndigmi siiyh'r. Biiyiik imam tebbes- 
stim ederek soyle der: "B >m bile kendiliginden, yavicisi ve sanatka- 







ri olmadan meydana gelebilecegi liginiz halde, nasil oluyor da, bu 

muazzam kainatin bir yamasi, bir Yarahasi olmadan kendiliginden vticud bul- 
duguna inaniyorsunuz? Kainat kainatin degil, Allah'in eseridir. Btitiin buiica 
belgeler ortada iken, Allah 'in varligi He ilgili bir tartigma ve munazara ba§lat- 
mak gereksizdir. 61 
Imam-i Azam Ebu Hanife 

Allah inancim Kabul Etmekte Zorlanmalan 

Evrendeki hassas dengelerin ve canhlardaki kompleks yapilann 
tesadiifen meydana gelmi§ olmasimn imkansizhgini goren bir insan, 
ayni zamanda turn bunlann iistiin bir Akhn, yani Allah'in eseri oldugu- 
nu da anlayabilir. Ama insanlarm bazilan, cahilce dii§unceler, yanh§ 
kanaatler ve sapkin mantik orgiileri nedeniyle Allah inancim kabul et- 
mekte zorlamrlar. Bu durumun en onemli sebeplerinden biri, kendile- 
rini adeta iistiin bir varhk olarak gormeleri ve kendilerinden iistiin bir 
Yaratici'ya inanip ona ibadet etmekte tereddiit etmeleridir. (Allah'i ten- 
zih ederiz.) 




Bu tereddiitlerinin temelinde, ahiretin ve hesap guniinun varligi- 
ni dugiinmekten korkmak, bu gercegin insana yiikledigi sorumluluk- 
lardan kendince kacmaya cah§mak vardir. Her §eyin hakimi ve ustiin 
giic sahibi olan Yiice Allah'a inanmak ve O'nun Yiice varhgini kabul et- 
mek, ahiretin varhgini da kabul etmeyi ve beraberinde de Allah'a iba- 
det etmeyi gerekli kilar. Bu gercege inanan bir insan, diinyada tiim yap- 
tiklanndan sorumlu oldugunu bilecek ve buna gore ya§ayacaktir. Nef- 
sinin bencil taleplerinden sakinacak, iradesini kullanacak, her kogulda 
vicdanh ve giizel ahlakli olmaya gayret edecektir. Bir insani hem ma- 
nen hem de madden zenginlegtiren ve guzelle§tiren, kalitesini ve asale- 
tini artiran bu durum, bazi insanlar icin zor goriinmektedir. Oysa asil 
zor olan, yaratih§ina aykiri olarak, vicdamm goz ardi etmek, siirekli 
vicdanma baski uygulayarak ya§amaktir. Giiniimuzde bircok insanin 
yagadigi aci ve sikintilann kaynagi, vicdanlarim koreltip siirekli nefis- 
lerine uymalan ve nefsin telkinlerinin neden oldugu zorluklardir. 
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Allan, yedi gdgu ve yerden deonlann 
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Darwinistler ise, bir yandan kendileri Allah'a iman etmekten ka- 
cmmakta, bir yandan da bazi insanlarin sahip oldugu bu yanhs. psiko- 
lojiyi amaglan dogrultusunda kullanmaktadirlar. Kendi nefislerini hak- 
siz yere yiicelterek kendilerince sahte bir iistunliik kazanmakta, giiciin, 
kudretin ve izzetin asil sahibi olan Allah'a inanmayi, O'na ibadet erme- 
yi reddetmektedirler. Biiyiik bir cehaletle kendilerini ilahla§tirdiklann- 
dan (Allah'i tenzih ederiz) ve her olayi kendi kontrollerinde zannettik- 
lerinden, kadere tabi olduklan gercegini bir tiirlii kavrayamaz, bu ger- 
cegi miimkun oldugunca du§unmek istemezler. Her geyin bagibos. ge- 
ligtigini iddia ederek, kendilerinin de sozde bagibos. bir ortamda kon- 
trolsiiz ya§adiklanm kabul etmek isterler. Ahiret gercegini goz ardi et- 
tiklerinden, sonsuz zannettikleri, daha dogrusu oyle olmasini istedikle- 
ri diinyada, sonsuza kadar var olacaklanni ya da oldiiklerinde tama- 
men yok olacaklanni du§uniirler. Boylece oliimii ve oliimden sonra 
kargila§acaklan hesap guniinii hie dii§unmediklerinde, bu gercekle 
kar§ila§mayacaklanni sanirlar. Kiiciik bir cocugun mantik orgusiinii 
andiran bu yakla§imin, kendilerini ya§amlan boyunca rahat ettirecegi- 
ne inamrlar. 

Canhhgin ve ya§amin kor tesadiiflerin eseri oldugu iddiasindaki 
evrim teorisi ise, bu zihniyetteki insanlar icin onemli bir dayanak nok- 
tasi olu§turmaktadir. Kendilerince canhhgin kokenine Yaratih§ di§inda 
bir aciklama getirdiklerini zannederler ve bu zanna biiyiik bir giicle 
baglanirlar. Oyle ki bir miiddet sonra, bu yalana kendileri de inanir, 
turn sacmahklarini gordukleri halde evrimi savunmaya devam ederler. 
Ciinkii evrimi kaybetmeleri demek, tiim ya§amlanni iizerine in§a ettik- 
leri felsefelerini, hayat goru§lerini kaybetmeleri demektir. Darwi- 
nizm'in gecersizligini kabul etmeleri demek, evrenin meydana geli§i- 
nin ve canhlarin olu§umunun tek aciklamasinin Yaratih§ Gercegi oldu- 
gunu kabul etmeleri demektir. Bu ise, sorumsuzlugu ve ba§ibo§lugu sa- 
vunan Darwinist ideoloji ile tarn anlamiyla celi§mektedir. Darwinist ve 



<T -"i^. materyalist bilim adamlannin bu batil baki§ acisini, Delaware Univer- 
sitesi'nden parcacik fizikgi Stephen M. Barr §u sozlerle dile getirir: 
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Pek gok (materyalist , Darwinist) bilim adami, bilimin ilerlemesiyle 

gun gegtikge, evrenin ve insanligin "amagsizliginin " ve maddesel 

y guglerin ve kor tesadiiflerin uriinii olduklarinin daha agik anlasila- 

cagina inanmaktadir. Pek gogu bilimin bize ogretmesi gereken der- 

sin bu oldugunu du§iinmektedir. Bu dtisiincenin onde gelen temsil- 

cilerinden zoolog Richard Dawkins, 'Gozlemledigimiz evrenin netice- 

de higbir tasanma, amaca, iyilig dp olmayan, amagsizhk 

disinda higbir ozelligi olmayan bir evren oldugunu kabul ettigimizde, 

umdugumuz turn ozelliklere sahip olacakhr' diye yazmaktadir. 

Evrenin amagsizhgim ve bunun insanlar igin higbir sey ifa- 

de etmemesi gerektigini sik- 

ga dile getirenlerden biri 

de, zoolog Stephen Jay 

Gould 'dur. Gould, 




insan irkinin evrimsel tarihin gilgin bir kazasi oldugunu ve ya§am agaanda in- 

ce bir daldan ibaret oldugunu soylemektedir. Bertmnd Russel ise, "Durgun bir 

suda meydana gelen bir kazadan ba§ka bir §ey degiliz " demektedir. 62 

Delaware Universitesi'nden pargaak fizikgi Stephen M. Barr 

Oysa gergek §udur: Darwinistler, isteseler de istemeseler de, 

Allah'in kendileri igin belirlemi§ oldugu kadere tabidirler. Yeryuziinde- 

ki turn varhklar oyledir ve Allah'in kendileri icin secip begendigi haya- 

ti ya§amakta, O'nun verdigi nzikla hayat bulmaktadir. Darwinistler, in- 

kar etse de etmese de ahiret vardir ve Darwinistlerin her biri, turn di- 

ger insanlar gibi hesap giinii Kudret Sahibi Rabbimiz'in huzurunda 

ya cekileceklerdir. Diinyada ne kadar sorumsuz ve rastgele yasa- 







diklarmi iddia ederlerse etsinler, ahirette, ya§adiklan her anin hesabini 
vereceklerdir. Dolayisiyla, diinyada Allah inancini kabule zorlanmalan 
ve bunun icin farkh yollarla kendilerini aldatma yoluna gitmeleri bir 
cozum olmayacak, bu yontemleri onlara bir fayda saglamayacaktir. 

Bugiine kadar Darwinizm'in icinde bulundugu cokiigu goren bin- 
lerce insan kendisini bu buyiinun etkisinden kurtarmi§, gerceklere yo- 
nelmi§tir. Darwinistler de, yanh§ta israr etmek yerine, dogruya yonel- 
meyi artik kabul etmeli, hatasim anlayip kabul etmenin giizel bir dav- 
rani§ olacagini gormelidirler. Diinyada imkan varken hatah tutum ve 
davrani§lanni degigtiren insanlar, ahirette Rabbimiz'in rahmetini ve 
merhametini umabilirler. 

Birgok bilim adami ve teknoloji uzmaninin Darwin teorisine dilleriylc hizuict 
ediyor olmalannin tek nedeninin, bu teorinin bir Yaraha oldugunu reddetmesi 
oldugunu kabul etmek zorundayiz.. 63 
Evrimci Antropolog Michael Walker 

Madem diinya var. Ve diinya icinde bu asanyla (eserlerle) hikmet ve inayet (yar- 
dim) ve rahmet ve adalet var. Elbette diinyanin vticudu gibi kat 'i olarak dhiret de 
var. Madem diinyada her §ey bir cihette o aleme bakiyor. Demek oraya gidiliyor. 
Ahireti inkdr etmek, diinya ve mafihayi (igindekileri) inkdr etmek demektir. De- 
mek ecel ve kabir insani bekledigi gibi, Cennet ve Cehennem de insani bekliyor ve 
gozliiyor. 64 
Bediiizzaman Said Nursi 
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Sahte Deliller 5ne Surmeleri, Okuyucunun 
Guvenini istismar Etmeleri 

Londra Ulusal Galerisi'nin resimli, tarn bir katalogunu aim. Bunu kiigtik parga- 
Inrn boliip, soiirn Trafalgar Meydam'ndaki galerinin merdivenlerindeu riizgara 
birahn. Birkag hafta bekleyin ve sonra meydani dolanip hayatta kalan kagit par- 
galanm toplayin. Sonra da buldugunuz pargalardan resim sanati tarihinin re- 
konstriiksiyonunu yapmaya gali§m. Eger akimlar, stiller, tarzlar, ressam isimle- 
ri ve diger tiim bilgilerden olusan tutarh bir hikaye iiretmeyi basarabilirseniz, o ^A 
zaman biiyiik olasihkla siz bir paleontologsunuz. 65 
Nature dergisinin editoru evrimci Henry Gee 
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Evrim teorisi, bilimsel olarak herhangi bir dayanak bulamadigin- 
dan, herhangi bir delille desteklenmediginden, Darwinistler coziimu 
sahte deliller kullanmakta bulmu§tur. Darwinizm tarihinde, gecersizli- 
gi kesin olarak anla§ilmi§ oldukca fazla sayida sahte delil vardir. Bun- 
lardan en unluleri, insan kafatasina orangutan cene kemiginin eklen- 
mesiyle olu§turulan ve yillarca insanlara bir ara gecis. 
ornegi olarak sunulan Piltdown adami sahtekarh- 
gi, tek bir domuz di§inden yola cikilarak cizilen 
Nebraska adamimn kafatasi ve rekonstriiksi- 
yon cizimleri, kafese konup ara gecis. formu 
olarak sergilenen Ota Benga isimli Afrikah 
yerli, iskeletine tiiy eklenmig dinozor fo- 
silleridir. Tarihin en onemli bilim sahte- 
karhklanna imza atan evrimciler, bu sah- 
te delilleri ve hayal urunii hikayeleri, in- ' 
sanlari, evrim masahna inandirabilmek 
icin kullanirlar. Sahte deliller iiretmekten 
cekinmemeleri, biiyiik bir yalani tartigmasiz 
bir gercek gibi sunmalan, Darwinizm'in 
nasil bir zihniyete sahip oldugunu goster- 
mesi acisindan da onemlidir. Bu sahte- 
karhklann ortaya koydugu bir diger . 
gercek ise, evrimcilerin, teorinin ilk or- 
taya atildigi giinden beri aslinda biiyiik 
bir caresizlik icinde olduklandir. Bu qa- 
resizlik, onlan yalanlara ve sahte- 
karhklara suruklemistir. 
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(Sagda iistte) Piltdown adami, insan 

kafatasina orangutan cenesinin ek- 

lendigi biiyiik bir sahtekarlik ornegi- 

dir. (Yanda) Nebraska adami ise, son- 
s radan bir domuza ait oldugu anlasilan tek bir azi disinden yola cikilarak olus- 

turulmus bir rekonstriiksiyondur. Bu evrim sahtekarliklan, evrim yalaninin 
i gbzler bniine serilmesi bakimindan son derece onemli delillerdir. 
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Sahte deliller iiretmekte ve bunlari kamuoyuna sunmakta sakinca 
gormeyen Darwinistler, halkin bilime olan giivenini istismar etmeyi de 
olagan kargilarlar. Yayinladiklan yazilarda, makalelerde, kitaplarda, 
diizenledikleri sergilerde siirekli halkin giivenini suistimal ederler. Ka- 
muoyunda yaygin olan bilime ve bilim adaminin tarafsiz ve on yargi- 
siz olacagina dair kanaati, evrim aldatmacasini devam ettirebilmek icin 
kullanirlar. Bunu yaparken de, toplumun biiyiik bir kesiminin bilim 
adina one surulen konulan inceleme, aragtirma ve sorgulama imkani- 
nin olmamasindan faydalamrlar. Evrimi destekleyen bir tane bile fosil 
olmadigini, 21 . yuzyil teknolojisine sahip laboratuvar ko§ullannda da- 
hi hiicrenin olu§turulamadigim, canlihgin cansizliktan meydana gele- 
meyecegini, kendileri du§unmedikleri gibi insanlarm da du§unmesini 
istemezler. Insanlarm bu gercekleri du§unmesini engellemek icin de 
siirekli varsayimlara dayali hikayeler ortaya atar, bu kurgulanni sahte 
delillerle siisler ve hie olmayan bir§eyi varmis. gibi telkin ederler. 

Bir ba§ka yontem ise, evrimci yayinlarda dogru ve gercek bilgile- 
rin evrimci yalanlarla birlikte sunulmasidir. Okuyucular, biyolojik ve 
tibbi konulardaki mantikh ve gecerli aciklamalan okurken, bir anda 
kendilerini bu yapinin tesadiiflerle nasil olu§tuguna dair uydurma bir 
bilgiyi de okurken bulurlar. Ornegin, genetik hakkinda bir bilgi verilir- 
ken, aktanlan teknik bilgiler mantikh ve dogru olmasina kar§in, tiim 
bunlann evrimle olu§tugu aciklamasi dogru degildir. Verilen teknik bil- 
gilerle ilgili kamtlar ve gozlemler varken, bu sistemin ve yapinin ev- 
rimle olugtuguna dair hicbir delil yoktur. Ancak okuyucu, bu iki bilgi- 
yi birlikte, ic ice okuyarak bir kanaat edinmis. olur. Evrimin, genetik bi- 
limi kadar kamtlanmi§ ve dogru bir teori oldugunu zanneder. Oysa 
gercekler bu §ekilde degildir. Ashnda evrimi yalanlayan bilgiler ve bul- 
gular, Darwinistler tarafindan evrimi destekler gibi gosterilmektedir. 
Bu, psikolojik bir kandirmacadir. 

21. yiizyil, Darwinistlerin bu psikolojik mucadeleyi kaybettikleri, 
.\ tiim kandirmacalann son bulacagi bir donem olacaktir. Darwinizm'in j 
bilim iizerindeki oyunlan etkisini yitirmeye basdamigtir. Ozellikle son 3 
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20-30 yildir turn diinyada buyiik bir degi§im ya§anmaktadir ve bu de- 
gi§im bilim diinyasinda da etkisini gostermektedir. Ba§ta Amerika'da 
olmak iizere bircok iilkede bilim adamlan, Yaratihs/in bilimin gosterdi- 
gi tek gercek oldugunu kabul etmeye ba§lami§lardir. Darwinist biiyu 
bozulmakta ve materyalizm, bugiine kadar en cok kullandigi silah olan 
bilim tarafindan yok edilmektedir. Stephen Barr'in da soyledigi gibi, bi- 
limin insanlara gosterdigi sonuc, Allah'in varligidir ve bu gercek gun 
gectikce cok sayida insan tarafindan fark edilmektedir: 

Bilim bizi bir maceraya gikardi. Silahlarla degil, ancak teleskoplarla, parcacik hiz- 

landmalarla, matematigin sembol ve i§aretleriyle bizi hie bilmedigimiz kiyilara, 

yabanci ve fantastik yerlere ula§hrdi. Ancak ufuga baktigimizda, yolculugumu- 

zun sonunda, ashnda en basindan beri bildigimiz ve tamdigimiz bir yere ulash- 

gimizi goruyoruz. Dogruyu arayisimxz bizi her zaman, en sonunda Allah 'a ulas- 

tirmaktadir. 66 

Parcacik fizikci Stephen M. Barr 



"Yeni fosil bulgulari, onceden var olan hikayeye uydu- 
rulur. Sanki atalar-nesiller zinciri, bizim gerqekten dii- 
§ iinmemiz gereken bir amacmis gibi biz bu yeni bulgu- 
lara 'kayip halkalar' deriz. Ashnda gergek farkhdir; 
bunlar insan on yargilanyla uyumlu olmalan iqin sekil- 
lendirilen, gerqegin ardindan olufturulan, tamamen in- 
san icadi olan feylerdir." 67 
Nature dergisinin editorii evrimci Henry Gee 



... §u anda bize iistiinluk saglayan konumumuz- 
dan bakarak, fosilleri kendimizde gordiiklerimi- 
zin yavas yavas kazanildigini yansitan bir sekilde 
ayarlariz. Dogruyu aramayiz, kendi on yargilari- 
miza uymasi iqin, onu gerqegin ardindan yarah- 
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Bu kitapta bircok hayvan bulunmasina ragmen canhlan tiimiiyle gosteren 
fotograflar bulunmuyor; biiyiik 61<jiide eksik haldeki iskeletlerin ^izimleri 
var ve fosiller disinda herhangi bir ornek yok. Dolayisiyla ben de dinozor- 
lan ^izenler gibi yaptim; daha dogrusu iskeletten yola ^lkarak hayvanin dis 
goriiniisunun rekonstriiksiyonunu hazirlayarak derisini, pullarim, tiiylerini 
ve renklerini canlandirdim. William Reed, 2000 yihnda yazdigi, 'Dinozorlar 
ger^ekte neye benziyorlardi... bunu hie, ogrenebilecek miyiz?' bafhkli 
makalesinde, 'Dinozor iskeletleri 50k nadir olarak bozulmamif halde bu- 
lunur, bu nedenle daginik haldeki kemiklerin nasil birlestigini ortaya gikar- 
mak her zaman kolay degildir. Sonra bu kemiklerin iizerine doku ve deri 
kitlelerini yerlestirmek ise belirsizliklerle dolu can sikici bir siire^tir. 69 
Evrimci deniz biyologu Richard Ellis 
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Darwinizm ve Materyalizmin Mantik 
Orgulerinin Yiizeysel Olmasi 

Materyalizm, maddenin mutlak varhgi kavrami iizerine kurulu- 
dur. Bu yamlgiya gore, yalnizca madde vardir ve maddenin iizerinde 
hicbir bilincli miidahale soz konusu degildir. Sozde her gey ba§ibog ve 
kontrolsuz geli§mektedir. Buna insanin kendi ya§ami ve secimleri de 
dahildir. Hicbir bilimsel dayanagi ve gecerliligi olmayan bu diinya go- 
rii§u, insanin her §eyin sozde rastgele geli§tigi bir diinya icinde ya§adi- 
gi ve dolayisiyla hicbir sorumluluk ta§imadigi iddiasindadir. Bu man- 
tik digi iddiayi kendince peki§tirmek icin secilen temel yontem ise, de- 
taylan du§unmemek ve her olayi yiizeysel degerlendirmektir. Darwi- 
nist ve materyalist bakis. acisi igin, "Neden ve nasil?" sorulannin cevabi 
yoktur. (Jok kisa ve sade bir mantik yiiriitmeyle vanlabilecek akilci so- 
nucjar dahi goz ardi edilir. Sadece siirekli telkin edilen sloganlar vardir. 
Bu sloganlar, dayanak noktalan, aciklamalan, igerdikleri gercek anlam- 
lar sorgulanmadan ve du§unulmeden ko§ulsuz kabul edilir. 

Materyalizmin ve elbette Darwinizm'in, en bilinen ve en gundem- 
j\ de tutulan sloganlarindan biri ise, "Ya§amin bir miicadele alamndan 
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ibaret oldugu" yalamdir. Buna gore, diinyada var olan tek §ey ya§am 
mucadelesidir ve her insan bu hayali miicadeleye uyum saglayabilmek 
ve guclii olarak ayakta kalabilmek amaciyla elinden gelen her §eyi yap- 
malidir. Kendisi de sozde bir tiir hayvan olan insan, vefa, sadakat, gii- 
ven, vicdan, dostluk, fedakarhk, saygi gibi ahlaki degerlere sahip ol- 
mak zorunda degildir. Tarn tersine mumkun oldugunca acimasiz, sev- 
gisiz ve bencil olmahdir. Giiclenebilmek icin zayif olani ezmeli, eger ge- 
rekiyorsa kendisi hayatta kalabilmek icin digerlerini yok etmelidir. Us- 
telik eger insan, hergeyin kor tesadiiflerin eseri oldugu bir ortamda ya- 
giyorsa (ki bu asla dogru degildir), oliimu, oliimden sonrasini, ahireti 
dugiinmek zorunda da degildir. "Mutlak madde" yalanma siginip, ahi- 
ret ve hesap giinii akhna geldiginde dahi, akilci ve mantikh olarak dii- 
§iinmekten kacinacak, kendisini sorumluluktan kurtardigini zannede- 
cektir. 

Oysa, eski Yunan'dan bugiine kadar gelen ve 19. yuzyihn kohne 
bilim ortaminda ortaya atilan Darwinizm'le destek bulan materyalizm, 
tiim iddialannin gecersizligi ispatlanmi§ bir ideolojidir. Astronomi, fi- 
zik, kimya, niikleer fizik, parcacik fizigi, biyoloji gibi bircok bilim dah 
maddenin ezeli ve ebedi olmadigini, evrenin yoktan var edildigini, ev- 
rendeki hassas dengelerin kor tesadiifler sonucu ortaya cikamayacagi- 
m, hicbir §eyin ba§ibo§ geli§medigini, fizigin otesinde metafizik gercek- 
likler oldugunu ispatlamigtir. Ancak materyalistler ve Darwinistler bu 
bilimsel gercekler iizerine dugiinmek, on yargisiz olarak durumu de- 
gerlendirmek yerine, yiizeysel bir yaklagimla, aym ici bog kavramlan 
tekrar etmeye devam ederler. Ornegin, genetik ve paleontolojinin tarn 
tersini ispatlamasina ragmen, insanin sozde maymun atalanyla ilgili 
hikayeler anlatip dururlar. Yan maymun yan insan resimleri cizer, bu 
hayali varhklarin giinlerini nasil gecirdiklerine dair hikayeler anlatir, 
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insan ruh sahibi bir varliktir. Allah'in ruhunu tasidigindan, sevgiyi, sefkati, mer- 
hameti, dostlugu, fedakarhgi bilir. insan, sorumsuz yaratilmamistir ve diinyada 
imtihan olmaktadir. Yapip ettiklerinin tiimiinden sorguya cekilecektir. Fakat Dar- 
winistler, insani yan hayvan bir varlik olarak gbrdiiklerinden, bu gercegi kabul 
etmek istemezler. 
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ama bir kere bile bu hikayenin bilimsel bulgularla celigip celi§medigi 
iizerinde du§unmezler. Amac, insanin sozde sorumsuz bir hayvan ol- 
dugu yalanim devam ettirebilmektir. 

Oysa insan sorumsuz yaratilmami§tir. Bu diinyada imtihan ol- 
maktadir ve yapip ettiklerinin tumunden sorguya cekilecektir. O, 
Allah'in yarattigi bir kuldur ve Allah'a kar§i sorumludur. Bagibos. degil- 
dir, cevresindeki olaylar rastgele gercekle§memektedir. Gordiigii ve 
duydugu her §ey, kendi imtihaninin bir parcasidir. Olumiinden sonra, 
ahiret gercegi ile bulu§acak ve hatalarmi telafi edebilmek icin §u anki 
imtihan ortamina bir daha asla donemeyecektir. Imtiham boyunca yap- 
tiklan kar§isina getirilecek, hakkinda adaletle hukmedilecek ve sonsuz 
cermet ya da sonsuz cehennem hayatim ya§amaya ba§layacaktir. Insan, 
Allah'a hesap verecek olan bir varhktir. Diger canhlardan farkh olarak, 
ruh sahibi olarak yaratilmigtir. Allah, bu gercegi ayetlerde §u §ekilde 
haber verir: 

Ki O, yarattigi her §eyi en giizel yapan ve insam yaratmaya bir qamur- 
dan baglayandir. Sonra onun soyunu bir ozden (siilale'den), basbayagi 
bir sudan yapmishr. Sonra onu 'diizeltip bir biqime soktu' ve ona Ru- 
hundan iifledi. Sizin iqin de kulak, gozler ve goniiller var etti. Ne az 
siikrediyorsunuz? (Secde Suresi, 7-9) 
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i, eger dogru anlafihrsa, tiim ahlaki, metafizik ve 
dini inanqlari yok eden bir 'evrensel asit'tir. 70 
Evrimci profesor Daniel Dennett 

Netice: Madem diinyada hayat var; elbette insanlardan hay- 
ahn sirrini anlayanlar ve hayatim su'-i istimal etmeyenler 
dar-i bekada (ahirette) ve Cennet-i Bakiyede (sonsuz cen- 
nette) hayat-i bakiyeye (sonsuz hayata) mazhar olacaklardir, 
amenna... 71 
Bediiizzaman Said Nursi 
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Evrimin Temel Agmazlanni Qozardi 
Etme Yontemi 

Evrim teorisi savunucularmin kullandiklan en onemli yontemler- 
den biri, canlilann ya§am §ekilleri gibi detaylar iizerinde demagoji yap- 
mak, fakat evrimin asil aciklamasi gereken temel konulan gozardi et- 
mektir. Ornegin evrimciler, "Neandertal adami konugabiliyor muydu?" 
gibi bagliklar atarak bu konu iizerinde kendi senaryolanni olugturur, 
sayfalarca veya konferanslar boyunca bu senaryolan detaylandirarak 
anlatabilirler. Amaclan, okuyucunun dikkatini dagitmak ve Neander- 
tal adamimn insanin sozde ilkel atasi oldugunun coktan ispatlandigi, 
geriye sadece konu§up konu§madigi gibi bir detayin kaldigi izlenimi 
olu§turmaya gah§maktir. (Neandertaller, guniimuz insanlanndan fark- 
siz soyu tiikenmi§ bir insan irki oldugundan, kugkusuz insan gibi ko- 
nu§maktadirlar.) Ancak evrimciler, ornegin "ilk canh hiicrenin" nasil 
meydana geldigi konusunda suskundurlar. Evrimci kaynaklarm hicbir 
yerinde ilk DNA'nm veya goz gibi kompleks yapilann nasil meydana 
geldigi konusuna deginilmemi§tir. Zaten bu konulardan bahsetmeleri 
de mumkun degildir, ciinkii evrim teorisinin bu tip kompleks yapilann 
olu§umuna dair bir aciklamasi veya iiretebilecegi bir senaryo yoktur. 
Kompleks yapilar, gozlemlenebilir ve iizerlerinde deneyler yapilabilir 
niteliktedir. Dolayisiyla, evrim teorisyenlerinin konuyla ilgili ortaya 
atacaklari her asilsiz senaryo, laboratuvarlarda kolaylikla yalanlan- 
maktadir. Bu gercegin farkinda olan evrimcilere gore kullanabilecekle- 
ri en etkin psikolojik yontem, bunlarm tumiiniin aciklandigi izlenimi 
vermeye cah§mak ve demogojiye acik, detay konular iizerinde yogun- 
lagmaktir. 

Oysa Darwinistlerin, temel konulan aciklamaktan kaginmalan an- 
cak konu hakkinda yeterli bilgisi olmayan insanlar iizerinde etkili ola- 
bilecek bir yontemdir. Giiniimuzde ise, ozellikle evrim teorisinin gecer- 
sizligi konusunda toplumlar ciddi §ekilde bilinglenmi§, evrimin heniiz 
daha "ilk hiicre" konusundaki caresizligini tiim a^ikhgiyla g6rmii§ler- ^ 
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Yanda bir ornegi 
goriilen Nean- 
dertal rekons- 
triiksiyonlan, 
_ higbir gercekligi 
I olmayan, hi9bir 
' bilimsel delile 
dayanmayan, ta- 
mamen Darwi- 
nist bilim adam- 
larinin hayal gii- 
cii ile uretilmis biiyiik bir aldatmacadir. Darwinistler, bu rekonstruksi- 
yonlan en onemli propaganda malzemesi olarak kullanirlar. 



dir. Dolayisiyla, soz konusu demagojiler, artik gecerliligini yitirmi§tir. 
Insanlar artik, her §eye aciklama getirdigi iddiasinda olan evrim teori- 
sinin delillerini beklemekte, fakat bunlar ortaya cikmadikca, diinya ca- 
pinda gercekle§tirilen bu biiyiik aldatmacanin gercek yiiziinii gormek- 
tedirler. Kudret sahibi Yiice Allah, elbette tiim tuzaklan ortadan kaldi- 
racaktir. Allah, bu gercegi ayetinde haber vermi§tir: 

... Gerqekten Allah, kafirlerin hileli-diizenlerini bo§a qikaricidir. (Enfal 
2^S- Suresi, 18) -j 
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Fosil kayitlan, canhlara ait temel viicut bicimleri hakkinda neler gos- 
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teriyor? Asagidaki ahnhlar, bir evrimci paleontolog ordusu tarafin- 
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dan, son 150 yildir yapilan genis caph arastirmalar sirasinda bulunan 
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fosillerle ilgili goriisleri yansitiyor. Evrimci bilim adamlarina ait bu 
ifadeler -ki burada sadece birkac ornege yer verilmistir-, fosil kayitla- 














rinin gercekte ortaya qikardigi anlamlan dile getirmektedir. Bu gercek 








gudur; fosiller evrimin hicbir zaman yaganmadigini, tiim canhlarin 








yaratildigini ispatlamistir: 
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Paleontoloji evrim hakkinda parlak vaatlerde bulunmasina ragmen, 
evrimcilerin karsisina bazi hosa gitmeyen giicliikler cikarmistir ve 
bunlardan en cok bilineni ise, fosil kayitlarindaki bofluklardir. (Ev- 
rimci paleontolog David B. Kitts) 

"Kademeli geligimi veya sicramah evrimi savunan hicbir gercek ev- 
rimci, fosil kayitlarini, Yarahhs'a karsi evrim teorisini ispatlayacak 
bir delil olarak one siirmez." 
(Evrimci zoolog Mark Ridley) 

Bilinen fosil kayitlarinda, biiyiik bir morf olojik donugumii ba§armi§, 
tek bir filetik evrim (yeni tiirlerin ortaya cikhgini iddia eden evrim 
modeli) ornegi bulunmamaktadir. 
(Evrimci Steven M. Stanley) 
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Evrimciler, birbirleriyle yakin iliskisi olan canhlar arasindaki kiiciik 








bofluklari doldurmak icm bazi fosilleri sirayla dizmiflerdir. Fakat 








biiyiik bir evrim senaryosunu desteklemek icin kiiciik degisiklikleri 








delil olarak kabul etmek, tek bir atlama tasindan yola cikarak, ayni 
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yerde bir zamanlar Mississippi Nehrini a§an bir koprii bulunduguna 
inanmak gibidir. Evrimin, en temel canh gruplari arasindaki ara gecis 
f ormlarini ortaya koymasi gerekir... Fakat hicbir ornek bulunmamak- 
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tadir. Fosil kayitlan kesin olarak bunu dogrulamaktadir. Yarahlif icin 
bundan daha iyi bir delile gerek var mi? 72 
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(Yazar Richard L. Kleiss) 
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Qorsel Telkinlerle Darwinist Biiyiiyii 
Yayginlastirmaya Qalismalan 

Darwinistlerin ellerinde, kendi teorilerini destekleyecek bir tane 
bile bilimsel delil yoktur. Evrimcilere gore milyonlarca yil boyunca ger- 
cekle§mi§ olmasi gereken hayali evrim siirecinin fosil kayitlannda sayi- 
siz delili, sayisiz kahntisi bulunmasi gerekmektedir; ama fosil kayitla- 
nnda soz konusu hayali surecin varhgini gosteren "bir tane bile" fosil 
bulunmamaktadir. Fosil kayitlanndaki bu delilsizlik Darwinistler aci- 
sindan o kadar dramatiktir ki, canhlann milyonlarca yil boyunca hicbir 
degigiklige ugramadiklarim, yani yaratildiklanni gosteren sayisiz fosil 
bulunmasina ragmen, Darwinistlerin buna kargilik gosterebilecekleri 
tek bir ara form ornegi bile bulunmamaktadir. I§te bu delilsizlik, Dar- 
winistleri soz konusu "hayali fosiller varmig izlenimi vermeye" yonelt- 
mi§tir. Darwinistler gercek deliller sunamadiklanndan, cozumii gorsel 
telkin metotlanyla insanlan aldatmakta bulmu§lardir. Bunlardan bir ta- 
nesi rekonstriiksiyonlardir. 

Rekonstriiksiyon, "yeniden in§a" anlamina gelir ve bir kemik par- 
gasindan canhnin hayali resminin veya maketinin yapilmasidir. Re- 
konstriiksiyonda, ce§itli zamanlarda bulunan ce§itli fosil bulgulan, ta- 
mamen tarafh bir §ekilde yorumlanir, tumiiyle carpitilarak, ornegin, bu 
canhnin hayali bir ailesi olu§turulur ve sosyal hayati tasvir edilir. Oy- 
sa burada soz konusu detayh rekonstruksiyonun malzemesi kimi za- 
man yalmzca tek bir azi di§i ya da bir kol kemigidir. Olugturulan cah§- 
ma tamamen sanatcimn hayal giiciine kalmigtir, dolayisiyla soz konu- 
su yeniden inga hicbir bilimsel delile dayanmamaktadir. §imdiye kadar 
medyada goriilmus. olan hayali "maymun adamlann" tumu, ashnda hi- 
rer rekonstriiksiyondur. 

Bir kemik parcasi, farkli sanatgilann farkh yorumlan ile degigik 
canhlara benzetilebilir. (Jiinkii kemik parcasina bakarak, canhnin yu- 
mu§ak dokulanni belirleme imkani yoktur. Zaten cogu zaman evrimci- 
lerin ellerine gecen fosil parcalan, yalmzca yiiz kemiklerinin bir kismi, 
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Bazen tek bir kol kemigi, bazen tek bir disten yola 
cikilarak liretilen rekonstruksiyonlar, biiyiik birer 
sahtekarhk ornegidir. Yumusak dokulann tespiti 
mumkiin olmamasma ragmen, hayali yari may- 
insanlar sosyal hayat icinde cizilmekte ve ev- 
rimci basinda bir gercekmis gibi sunulmaktadir. 



viicut iskeletinin bir parcasi, hatta bazen tek bir kemik, daha da §a§irti- 
ci olani, bazen tek bir "dis/'tir. (Nebraska adami ve ailesinin sosyal ya- 
§ami, tek bir dige dayanilarak yapilmis. bir rekonstriiksiyondur. Her- 
hangi bir bilimsel delil olmamasma, fosil izinden soz konusu canliya ait 
hicbir belirleyici nitelik bulunmamasina ragmen soz konusu "di§e" 
Nebraska adami ismi konmu§ ve bu hayali maymun adamin, hayali ai- 
lesi olu§turularak sozde sosyal ya§ami da resmedilmi§tir. Kisa bir sure 
sonra bulunan di§in bir yaban domuzuna ait oldugu saptanmis. ve bu 
biiyiik aldatmaca, evrim sahtekarhklan tarihinde yerini almigtir. Bu 6r- 
nek, Darwinistlerin rekonstruksiyonlar yoluyla ne kadar biiyiik sahte- 
karhklara yonelebileceklerinin onemli bir ornegidir). Dolayisiyla ev- 

■ rimciler tarafindan yapilan rekonstruksiyonlar, tiimiiyle onlann iste-jpf'" ■ . 

■ dikleri §ekilde, yorumladiklan bicimde olugturulan cizimler ve maket- >4pP 
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lerdir. Soz konusu rekonstriiksiyonlarin, bilimsel olarak hicbir degeri 
ve gecerliligi yoktur. Evrimi ispat yonunde herhangi bir katkisi da yok- 
tur. Bunlarm tumii, insanlan, gecmi§te yari insan yan maymun §eklin- 
de varhklann ya§adigina inandirmak amaciyla kurgulanmis. hikayeler- 
dir. 

Su onemli bir gercektir: Darwinistler her ne kadar ce§itli rekons- 
truksiyonlarla goz boyamaya cali§salar da, evrimi gecerli kilabilecek 
tek bir delil bile olmadigi siirece, kullandiklan aldatma yontemlerinin 
bir anlami yoktur. Rekonstriiksiyonlar, belli bir donem icinde insanlar 
iizerinde etkili olmus. olabilirler. Artik insanlar, gazete ve dergilerde 
gordiikleri maymun adamlarm, yalmzca birer hayal uriinii oldugunun 
farkindadirlar. (Junku artik konu hakkinda kapsamli bilgiye sahiptirler. 
Evrimcilerin iddialarma, bu iddialarm gecersizligine ve bunlara verile- 
bilecek turn cevaplara hakimdirler. Soz konusu maymun adamlarm 
gercekte ya§amadiklarim bilmektedirler. Insanlarm da, tiim diger can- 
hlar gibi evrim gecirmediklerini, gordiikleri resimlerin bilimsel olarak 
gecerli olmadigini anlami§lardir. Dolayisiyla evrimcilerin kullandiklan 
tiim sahte yontemler, artik gecersizdir. 
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200 yildan uzun bir siiredir paleontologlar ve jeologlar yeryiizuniin te- 




31 


pelerinde, vadilerinde ve ovalannda kazilar yapiyorlar. Bu siire zarfinda bir 






milyardan f azla fosil ortaya cikardilar ve kayit altina aldilar. 






Evrimciler benzer canhlar arasinda ara ozelliklere sahip hayvan kemikleri bul- 






duklanni ve boylece evrimin gerijeklestigini ispatladiklarini iddia ederler 






(ornegin kiicjiik atlarla biiyiik atlar gibi). Fakat fosil kayitlannda, bir canhnin 






yavasi;a degiserek farkli bir canhya doniistiigunii gosteren herhangi bir ornek 






yoktur. 






Bir milyardan fazla fosil bulunmus olmasina ragmen, qok farkli canh tiirlerinin 






veya canh ozelliklerinin arasinda, karsi gelinemez bir ge^is formu bulunma- 






maktadir (siiriingen pullarinin kusun tiiylerine doniismesi gibi). Hicbir delil 






bulunmamasina ragmen, insanin daha onceki canhlardan zaman icinde mey- 






dana gelen degisimler sonucu olustugunu iddia eden evrim teorisinin akla uy- 


j 


H 


^ gun oldugunu nasil soyleyebiliriz. 73 
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> Yazar Richard L. Kleiss 
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Maymunun tnsana Olan Bazi Benzerliklerini 
Kullanmaya Qah§malan 

Darwinistlerin, kullandiklan en onemli yaniltma metotlanndan 
biri de, maymunun insana olan bazi benzerliklerini ve maymunlann 
zeki davrani§larim kullanma yontemidir. Hayvanat bahcelerinde veya 
dogal ortamlarda gordiikleri maymunlan, insana olan benzerligine ba- 
karak ve bazi zeki davrani§lanni temel alarak, "Biraz geli§se, tira§ olsa, 
iyi beslense rahatca insan olur" gibi yiizeyzel bir mantikla du§iinerek 
degerlendirme yapabilirler. Sonra one siirdukleri bu teori uzerine sah- 
te deliller ve senaryolar iiretmeye baglarlar. Oysa insan ve maymun 
arasindaki dev anatomik farklihklan kendileri de bilmektedirler. Ancak 
yiizeysel diigunme, onlan bu gerceklerden uzakla§tinr. Gerceklere ve 
bilimin ortaya koydugu bulgulara degil, inanmak istedikleri §eye ina- 
nir, insanlan da bu yonde aldatma yoluna giderler. 

Insanla maymun arasindaki benzerligi kullanma yontemi, biyolo- 
ji, genetik ve anatomi bilmeyen, konu hakkinda kapsamli bilgi sahibi 
olmayan bazi insanlar uzerinde de etkili olur. Darwinistler maymunla- 
nn davranis. ozelliklerini ve genel gorunumlerini konu ederek, ce§itli 
evrim hikayelerini halkin bu kesimi uzerinde kullamrlar. Canlilarm ya- 
pilanndaki komplekslik uzerinde diigunmeyen, hergeyi cocuksu bir 
diiz mantikla aciklamaya cah§an Darwinizm icin insanin hayali may- 
mun atalan senaryosu oldukca onemli bir malzemedir. 

Ancak gercek §u ki, insanla maymun arasinda, hicbir §ekilde a§i- 
lamayacak cok derin farklihklar vardir. Dev anatomik ve genetik fark- 
hhklarin yam sira, maymun bilinc acisindan bir kopekten veya attan 
farksizdir. Ve ne kadar egitilirse egitilsin, ne kadar zaman gecerse gee- 
sin, bilinc diizeyinde bir geligme olmayacak, insana hicbir §ekilde ben- 
zemeyecektir. Maymunlar, kar§ilarmda gordiikleri hareket ve tavirlan 
taklit edebilme yetenegine sahiptirler. Verilen egitimler dogrultusunda, 
■t egyalarm §ekillerini ve renklerini ayirt edebilir, zekice tepkiler gostere- 

bilirler. Ama bu, guniin birinde insana doniigmelerini saglamaz. Eger ^J^l I 




boyle olsaydi zeki oldugu bilinen diger hayvan tiirlerinin de zamanla 
insan olmalan gerekirdi. Ornegin papaganlar da egitildikleri takdirde 
kareyi yuvarlaktan, kirmiziyi maviden ayirt edebilmekte, kendisinden 
istenilen §ekilde e§yalan yerlegtirebilmektedir. Ustelik papaganlann 
maymunlara ek olarak bir de, sesleri taklit ederek konusjna yetenekle- 
ri vardir. Bu durumda, Darwinistlerin mantiksiz iddialanna gore, pa- 
paganlann insana donugme ihtimali cok daha yuksek olmalidir. 

Darwinistler, yiizeysel diigunce anlayiglarmin iiriinii olan bu im- 
kansiz senaryoyu destekleyebilmek icin sayisiz yalan ve sahte delil ile 
kamuoyunun kargisina cikmak zorunda kahrlar. Ama elbette, akhni 
kullanan insanlar, bu konuda sig ve yiizeysel du§iinmemekte, ara§tir- 
malann ve bilimsel delillerin sonucunda ortaya cikan gercekleri gor- 
mek istemektedirler. Bilimin gosterdigi gercek ise, insanin, 
sahip oldugu kompleks ozellikler 
ve iistiin nitelikteki bilinci ile, 
bir anda, yoktan yaratilmis. ol- 
dugudur. Yiice Allah ayetlerde 
§6yle buyurur: 

Papaganlar egitildikleri takdirde kareyi yu- 
varlaktan, kirmiziyi maviden ayirt edebil- 
mektedirler. Eger evrim teorisine gore kis- 
tas, canhlann goster- 
dikleri beceriler ise, dL _ 

bu durumda papa- 
ganlann da bir za- 

doniismeleri gerekir- 
di. Kuskusuz ki bu 
son derece akil disi 
bir iddiadir, 
fakat evrim- 
cilerin sa- 
vunduklan 
mantik tarn 
olarak budur. 
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Andolsun, Biz insani, siizme bir qamurdan yarathk. Sonra onu bir su 
damlasi olarak, savunmasi saglam bir karar yerine yerlegtirdik. Sonra 
o su damlasini bir alak (embriyo) olarak yarathk; ardindan o alak'i 
(Mere toplulugu) bir cignem et parqasi olarak yarathk; daha sonra o 
qignem et parqasini kemik olarak yarathk; boylece kemiklere de et giy- 
dirdik; sonra bir baska yarahsla onu insa ettik. Yaraticilarin en giizeli 
olan Allah, ne Yiicedir. (Miiminun Suresi, 12-14) 



V 
1 



'\ 



Evrimin Kalabalik Bir Kadro Tarafindan 
Savunulmasi 

Darwinistlerin insanlan aldatma yontemlerinin en unliisii ve bel- 
ki de en biiyiik yamlgilanndan biri, cogunluk olduklan iddiasiyla yola 
cikmalandir. Darwinistler, bilim adamlarinin ve toplumlarin biiyiik co- 
gunlugunun evrime inandigini savunarak bu teorinin gecerli oldugu 
telkinini vermeye gali§irlar. Tiirkiye'deki evrimci bilim adamlanndan 
Bogazici Universitesi felsefe profesorii Arda Denkel, "Evrimi bu kadar 
insan kabul ediyor, dolayisiyla teori elbette dogrudur" diye yapilan tel- 
kinin asilsizhgini ve mantiksizhgini §u §ekilde aciklamigtir: 

Evrim kuramim, 50k sayidaki saygm kisinin, kurulusun evrimciligi be- 
nimsemi§ olmasi mi kamtlayacak? Yoksa mahkeme kararlanyla mi dog- 
ru kilmacak bu kuram?... "Ulkemizde de Evrim Kurami, biitiin onde ge- 
len bilim insanlan, TUBA ve TUBITAK baskanlan, rektorler ve dekanlar 
tarafindan desteklenmektedir." Boylesine saygm kisiliklerin destegi tabi- 
i ki 50k iyidir. Ancak dogrulugu saglayan §ey, saygm ve yetki sahibi kigi- 
lerce dogru bulunmak midir acaba? Bir tarihsel olguyu ammsatmak iste- 
rim. Galileo Galilei, doneminin biitiin saygm ki§ilerine, hukukqularma ve 
ozellikle de bilim adamlarma karsi tek basma karsi gikip dogru olani soy- 
liiyor ve savunmuyor muydu? Engizisyon mahkemelerinin obiir eylem- 
leri de, ortaya buna benzer goruniimler koymamis miydi? Toplumda say- 
gm ve vasat olan cevreleri arkasma almak, ne dogruluk yaratan, ne de bi- 
limsellikle dogrudan ilgili olan bir seydir. 74 






'H 



Gflltitb co ffsfo GfllLtS (Jen u£tni> 




Darwinizm'in bir zamanlar bir cogunluk tarafin- 

dan kabul edilmis. ve savunulmus. olmasi, insanlann 

kendilerine anlatilanlar iizerinde fazla du§iinme- 

r melerinden, evrimin yuzeysel aciklamalarim yar- 

gilamadan kabul etmelerinden ve "evrimci olma- 

yan bilimsel degildir" telkini ve tehdidinin insan- 

lar iizerinde olu§turdugu cekinme hissinden kay- 

naklanmaktadir. Dolayisiyla evrime kalabalik 

bir kadronun inaniyor olmasinin veya inani- 

yor goriinmesinin sebebi, teorinin bilimsel 

I dogrulugu degildir. Evrim teorisi, bilimsel 

■ anlamda gecersizligi anla§ilmi§ olunma- 

sina ragmen savunulmaktadir ve bunun 

sebebi yalmzca ideolojiktir. 

Kaldi ki, bugiin evrim teorisi, "turn 

bilim dunyasi tarafindan kabul edilen 

r teori" degildir. Evrimi savunanlar, 
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bilim dunyasinin geneli degil, yalnizca bazi onyargih bilim 
adamlandir. Bilime objektif bir bakis acisiyla yaklasan in 
sanlar, ozellikle son 20-30 senedir evrim teorisini redded en sa- 
yisiz bilim adamimn goriislerini de goz oniinde bulundurmak 
zorundadirlar. Bugun, bilimsel arastirmalarin ve gelismele- 
rin sonuclarmi degerlendirip evrimin bilimsel cokiisiinu 
goren ve Yaratilis Gercegini acikca kabul eden pek t£0&KEiff)k 
cok bilim adami ve profesor vardir. 

Ayrica sunu da belirtmek gerekir ki, 
cogunluga uymak her zaman dogru olana 
uymak anlamina gelmemektedir. Tarih boyun 
ca insanlarm biiyiik bir kismi, tipki evrimciler gibi 
"cogunluk" hatasina diismiislerdir. Bazi insanlar, 
Allah'in iistiin yaratisim inkar etmek icin qo- 
gunlugu temsil ettikleri iddiasiyla orta- 
ya cikmislardir. Insanlarm cogunlu- 
gunun Allah inancini kabul etmed 
gini iddia ederek, kendilerini ve sa- ■ ■ k £,*$' 








cah§mi§lardir. Allah, bu tiir insanlara kar§i iman eden kullarmi Ku- 
ran'da uyarmakta ve gogunluga uymanin insanlan zarara suriikleyece- 
gini belirtmektedir: 

Yeryiiziinde olanlarin qogunluguna uyacak olursan, seni Allah'in yo- 
lundan §a§irtip-saptinrlar. Onlar ancak zanna uyarlar ve onlar ancak 
'zan ve tahminle yalan soylerler.' (En'am Suresi, 116) 



Darwinistlerin £irpini§lan, Yaratih§ 
Qerq;egine Hizmettir 

Darwinistler, Yaratih§ Gerceginin sayisiz orneginin acikga sergi- 
lenmesinin ve milyonlarca yagayan fosilin ortaya cikmasinin anlamini 
fark etmi§lerdir. Evrim teorisinin bir yalan oldugunu ve bunun insan- 
lar tarafindan acikca anlagildigini hayret ve §a§kinlikla anlami§lardir. 
Yakla§ik 150 yildir aldatilmi§ olmanin §okunu ya§ami§lar ve iimitsizce, 
caresizce bir cirpini§ icine girmiglerdir. Yillar boyunca dugiinmedikleri, 
uzerinde du§iinmek istemedikleri gerceklerle ister istemez kar§ila§mig- 
lar, tiim bu bilimsel deliller uzerinde artik dugiinmek zorunda kalmi§- 
lardir. Bunun sonucunda, 1980'li yillarda son derece kendilerinden 
eminken, dugiinmeden yagamamn, insanlan sahte ve ciiriik temellerle 
aldatmig olmanin rahathgi icindeyken, §imdi artik son derece giicsiiz 
duruma du§mii§lerdir. Bilim yerine ciiriik deliller sunma yontemleri, 
artik gecersizdir. Bu yontemler, giiniimiizde artik Yaratilis. Gerceginin 
daha fazla ortaya cikmasina, daha iyi anla§ilmasina vesile olmakta, bi- 
lime ve Yaratilis. Gercegine hizmet etmektedir. Ciinkii artik, Yaratih§ 
Gercegini kanitlayan bilime kar§i sunulan tek §ey cocuksu masallar, gii- 
riik iddialar ve mantiksiz ve sahte delillendirmelerdir. 

Ashnda Darwinistlerin bu durumdan kaciglari yoktur. Darwinist- 
ler sessiz kalsalar da, yaygaralar koparsalar da sonuc degigmeyecek, 
evrim teorisinin olu§turdugu fitne ortami -Allah'in izniyle- inananlann 
■k vesilesiyle yok edilecektir. &*. 
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Darwinizm artik tiikenmigtir. Darwinistler ve materyalistler, artik 
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kiigiik du§mii§lerdir. Dolayisiyla bu anlamsiz gurur ve inattan vazgec- 
meli, 150 yillik bu buyiiniin etkisinden kurtulmahdirlar. Ciinkii yeryii- 
ziinde hakim olan tek gercek vardir: Canh ve cansiz her §eyi Yiice 
Allah yaratmigtir. 

Yeryiizii Aniden Yaratih§in Delillerini Verir, 
Evrim ise Delilsizdir 

Darwinistlerin §u gercegi onemle du§unmeleri gerekmektedir. 
Eger yeryiiziinde evrim gercekten ya§anmi§ olsa, bunu reddetmenin 
hicbir mantigi olmazdi. Eger boyle bir §ey olmus. olsaydi, bu, Allah'in 
canhlan evrimle yaratmis. oldugu anlamina gelirdi ve Yaratihs. Gergegi- 
ni savunan turn eserlerde de bunun savunuculugu yapihrdi. Bunun ya- 
rn sira, Yiice Allah eger canhlann yaratih§ina evrimi sebep kilmis. olsay- 
di, ku§kusuz ki bunun yeryiiziinde sayisiz delili olurdu. Ornegin Allah 
tek bir spermi insanin yaratihgina sebep kilmakta, bir hiicreyi 2'ye, 4'e, 
8'e boliinecek ve bir insan bedenini olu§turacak §ekilde yaratmaktadir. 
Insan bedeninin geli§iminde boyle acik ve anla§ihr bir yapilanma var- 
dir. Eger Allah dilese, canhlann geli§iminde de boyle bir sistem yarata- 
bilir ve bunun delilleri de, tipki anne karmndaki bebegin geli§iminde- 
ki gibi son derece acik olurdu. Allah bir bebegin geligimini 9 ay icinde 
tamamlanacak §ekilde yaratmi§tir. Eger Allah dileseydi bu durum, tiim 
canh organizmalann geli§imi icm de soz konusu olur, canhlar da, orne- 
gin 900 milyon yil icinde geligimlerini tamamlayacak §ekilde yarahlmis. 
olurlardi. Eger bunun delilleri yeryiiziinde olsaydi, kugkusuz tiim Ya- 
ratihs. Gercegi savunuculan bu gercegin takipgisi olur, bunun kamtlan- 
m sunar ve Allah'in canhlan evrim ile yarattigi diigiincesiyle hareket 
ederlerdi. 

Ama boyle bir §ey soz konusu degildir. §u anda evrim teorisi sifir 
delile dayanmaktadir ve zorlama iddialarla bile ayakta duramayacak 
durumdadir. Canhlann evrimi konusu ile ilgili soylenen her §ey, ortaya 1 
atilan her iddia, yalmzca biiyiik bir yalanin parcasidir. 
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ona siftlanni doniip giderler. 
(Yusuf Surest, 105)$ 
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Darwinizm, yalan ustune kurulmu§, bagtan cokiintiiye ugramis. 
bir teoridir. Zaman icinde taraftar toplamis. olsa da, turn yalanlar, turn 
sahtekarliklar gibi Darwinizm aldatmacasi da uzun zaman gizli kalma- 
miijtir. Yiizyilimiz, evrim teorisi aldatmacasimn tiim dunya tarafindan 
anlagildigi yiizyil olmugtur. Darwin doneminden beri, sayisiz iddiayla 
ortaya cikan evrimcilerin, iddialarim destekleyecek yalmzca bir tane 
delil getirmesi beklenmi§tir. Bu delil ortaya cikmami§tir ve hala beklen- 
mektedir. Darwinistlere, cok uzun zamandir, eger varsa "tek bir tane" 
ara fosil kalmtisi sergilemeleri cagrisi yapilmaktadir. Ama bu bir tiirlii 
gercekle§memektedir. Ku§kusuz gercekle§mesi de miimkiin degildir. 
(Junku evrim teorisine kanit olu§turmasi gereken "tek bir tane bile" ara 
fosil kalmtisi bulunmamaktadir. Darwin'in, "Eger gercekten tiirler obiir 
riirlerden yavag geli§melerle turemi§se, neden sayisiz ara gecis. formu- 
na rastlamiyoruz?" soziinii soylerken bahsettigi caresizlik, giiniimiiz 
evrimcileri icin de aym §ekilde gecerlidir. Yiice Allah, Kuran'da, inkar- 
cilarin asla Allah'a kar§i bir delil getiremeyeceklerini haber vermi§tir: 

De ki: "Gordiiniiz mii haber verin; Allah'tan baska taptiklariniz, yer- 
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inn goklerde bir ortak- 
once bir kitap ya da bir 
" (Ahkaf Suresi, 4) 



den neyi yaratmiflar, bana gosterin? Yoksa i 
hgi mi var? Eger dogru sozliiler iseniz, bund 
ilim kahntisi (veya bir eser) varsa, bana geti 

Ayette i§aret edildigi gibi, Darwinistlerin teorilerini dayandirabi- 
lecekleri tek bir "ilim kahntisi" bulunmamaktadir. (Junku Darwinizm'in 
iddiasi curiiktur, son derece yiizeysel bir mantiga dayanir. Akil ve bilim 
di§i formiilu ise §udur: (Jamur + zaman + kor tesadufler = medeniyet. 
Darwinistlere gore bu formul var oldugu siirece, gezegenler, giinegler, 
ucsuz bucaksiz evren, hayvanlar, fotosentez yapan bitkiler, daglar, de- 
nizler, atmosfer, mikroorganizmalar, agaclar, kelebekler, balinalar, ci- 
cekler, profesorler, cerrahlar, biyologlar, teknoloji, gokdelenler, ugaklar, 
uydular; projeler gizen, hesaplar yapan, bir uzay roketini in§a etmek 
icin matematigi kullanan, sevgi duyan, fedakarlik yapan insan; Istan- 
bul, Londra, New York gibi §ehirler ve buralardaki medeniyet kolaylik- 
la olu§acaktir. Etrafta biraz camur birikintisinin olmasi, tesadiifi, kon- 
trolsiiz, rastgele olaylarm gerceklegmesi ve yeterince zaman gecmesi 
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yeterlidir. Ne kadar bilimsel kelimelerle siislii olursa olsun, ne kadar 
kimya formulii gosterisi yapilirsa yapilsin, bu inani§in bir mantik zafi- 
yeti oldugu aciktir. Higbir egitimi olmayan, okuma yazma bilmeyen bir 
insan, hatta okul cagina heniiz gelmemis. bir cocuk bile bu iddiayi ko- 
mik bulacaktir. Ne var ki turn evrimci kaynaklarda aslinda anlatilmak 
istenen tarn olarak budur. 

Darwinistlerin, Yaratihg Gercegi delillerine kar§i cirpini§lan ise, 
Darwinizm aldatmacasinin ortaya cikmi§ olmasimn paniginden kay- 
naklanmaktadir. Oysa bu cirpim§lann tiimu bo§unadir. Turn ovgiilerin 
ve en giizel isimlerin sahibi olan Allah, tiim varliklann Ulu, Yiice, Giic 
ve Kudret Sahibi Yaraticisi'dir. Yiice Allah diledigi takdirde, tiim evre- 
ni ve dahasim, icindeki tiim varhklarla birlikte yoktan yaratmaya ka- 
dirdir. Darwinistleri mantik cokiintiisiine ugratan §ey; bu gercege inan- 
mak istememeleri, kendilerince Allah'a kar§i biiyiiklenmeleri ve 
Allah'in Yiice Kudretinden ku§ku icinde olmalandir. (Allah'i tenzih 
ederiz.) Allah bir ayetinde §6yle buyurur: 

Ya, Biz ilk yaratihgta giiqsiiz mii diigtiik? Hayir, onlar 'karmagik bir 

kugku' iqindedirler. (Kaf Suresi, 15) 

Darwinizm'i yikan gercekler ve kesin bilimsel deliller kar§isinda 
yapilacak en dogru gey son donemlerde insanlarm biiyiik bir cogunlu- 
gunun yaptigi §eyi yapmak ve Darwinizm'in bir aldatmaca oldugunu 
kabul etmektir. Insanlarm biiyiik bir kismi, farkina vardiklan bu onem- 
li gercege kar§i kayitsiz kalmamiglar, yillarca savunduklan Darwinizm 
iddiasimn gecersizligini kabullenmekte tereddiit etmemiglerdir. Orne- 
gin, 1980'lerin baginda Tiirkiye'de evrime inanmayanlann sayisi %30- 
40 civanndayken, 2006'da yapilan uluslararasi bir anket, halkimizin 
%75'inin evrime inanmadigini ortaya koymugtur. Son olarak Tiirkiye 
Ekonomik ve Sosyal Etiidler Vakfi (TESEV)'in yaptigi bir kamuoyu 
ara§tirmasina gore, hakhmizin %87.4'ii "Insani Allah'm yarattigina" 
inanmaktadir. Elbette en dogrusu da budur, ciinkii bir insanin yillar bo- 
yunca bir yanh§a inanmasi, yagamimn geri kalan kisminda da, yanli§ 
oldugunu bile bile buna inanmakta israr etmesini gerektirmez. Akhr 
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kullanan, dogruyu gorebilen ve "dusiinen" bir insan icin yanlista israr 
etmek ve aldatildigini bile bile buna inanmayi surdiirmek kuskusuz ki 
manhksizdir. (ivivw.Allahvar.com) 

Insanin yalmzca etrafindaki birkac sey iizerinde diisiinmesi bile 
bunu anlamasi icin yeterli olacaktir. Diisiinen bir insan, Darwinizm'in, 
canliligin kokenine akilci, mantikh ve bilimsel bir cevap veremedigini 
rum acikligiyla gorecektir. Ve diisiinen bir insan, turn varhklann Sahibi 
ve Hakimi olan Allah'in mutlak ve iistiin varligini tiim ihtisamiyla fark 
edecektir. Bu, Allah' tan bir nimet, akledip anlayabilenler icin dunyada 
ve ahirette buyiik bir kurtulustur. 
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Darwinizm, yani evrim teorisi, yaratilis. gercegini reddetmek ama- 
ciyla ortaya atilmi§, ancak ba§anli olamamis. bilim di§i bir safsatadan 
ba§ka bir §ey degildir. Canlihgin, cansiz maddelerden tesadiifen olu§- 
tugunu iddia eden bu teori, evrende ve canlilarda cok agik bir "diizen" 
bulundugunun bilim tarafindan ispat edilmesiyle curumu§tur. Boylece 
Allah'in turn evreni ve canlilan yaratmis. oldugu gercegi, bilim tarafin- 
dan da kanitlanmi§tir. Bugiin evrim teorisini ayakta tutmak icin diinya 
capinda yuriitiilen propaganda, sadece bilimsel gerceklerin carpitilma- 
sina, tarafli yorumlanmasina, bilim goruntusii altinda soylenen yalan- 
lara ve yapilan sahtekarhklara dayahdir. 

Ancak bu propaganda gercegi gizleyememektedir. Evrim teorisi- 
nin bilim tarihindeki en biiyiik yanilgi oldugu, son 20-30 yildir bilim 
diinyasinda giderek daha yiiksek sesle dile getirilmektedir. Ozellikle 
1980'lerden sonra yapilan ara§tirmalar, Darwinist iddialarm tamamen 
yanlis. oldugunu ortaya koymus. ve bu gercek pek cok bilim adami ta- 
rafindan dile getirilmi§tir. Ozellikle ABD'de, biyoloji, biyokimya, pale- 
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ontoloji gibi farkh alanlardan gelen cok sayida bilim adami, Darwi- 
nizm'in gecersizligini gormekte, canhlann kokenini artik "yaratihs. ger- 
cegiyle" aciklamaktadirlar. 

Evrim teorisinin g6ku§iinu ve yaratih§in delillerini diger pek cok 
cali§mamizda biitiin bilimsel detaylanyla ele aldik ve almaya devam 
ediyoruz. Ancak konuyu, tagidigi biiyiik onem nedeniyle, burada da 
ozetlemekte yarar vardir. 



Darwin'i Yikan Zorluklar 

Evrim teorisi, tarihi eski Yunan'a kadar uzanan bir ogreti olmasi- 
na kar§in, kapsamh olarak 19. yiizyilda ortaya atildi. Teoriyi bilim diin- 
yasinin giindemine sokan en onemli geli§me, Charles Darwin'in 1859 
yihnda yayinlanan Tiirlerin Kokeni adh kitabiydi. Darwin bu kitapta 
diinya iizerindeki farkli canh tiirlerini Allah'in ayri ayri yarattigi gerce- 
gine kar§i gikiyordu. Darwin'e gore, turn tiirler ortak bir atadan geliyor- 
lardi ve zaman icmde kiiciik degigimlerle farkhla§mi§lardi. 



Darwin'in teorisi, hicbir somut bilimsel bulguya dayanmiyordu; 
kendisinin de kabul ettigi gibi sadece bir "mantik yurutme" idi. Hatta 
Darwin'in kitabindaki "Teorinin Zorluklan" ba§likh uzun boliimde iti- 
raf ettigi gibi, teori pek cok onemli soru kar§isinda acik veriyordu. 

Darwin, teorisinin oniindeki zorluklarm geli§en bilim tarafindan 
a§ilacagim, yeni bilimsel bulgulann teorisini giiclendirecegini umuyor- 
du. Bunu kitabinda sik sik belirtmi§ti. Ancak geligen bilim, Darwin'in 
umutlarimn tarn aksine, teorinin temel iddialanni birer birer dayanak- 
siz birakmi§tir. 

Darwinizm'in bilim kar§isindaki yenilgisi, uc temel baglikta ince- 
lenebilir: 

1) Teori, hayatin yeryuziinde ilk kez nasil ortaya ciktigini asla 
aciklayamamaktadir. 

2) Teorinin one surdiigii "evrim mekanizmalari"nm, gercekte ev- 
rimle§tirici bir etkiye sahip oldugunu gosteren hicbir bilimsel bulgu 
yoktur. 

3) Fosil kayitlan, evrim teorisinin ongoriilerinin tarn aksine bir 
tablo ortaya koymaktadir. 

Bu boliimde, bu uc temel ba§ligi ana hatlari ile inceleyecegiz. 



A§ilamayan ilk Basamak: Hayatin Kokeni 

Evrim teorisi, tiim canli tiirlerinin, bundan yaklagik 3.8 milyar yil 
once ilkel diinyada ortaya cikan tek bir canli hiicreden geldiklerini id- 
dia etmektedir. Tek bir hiicrenin nasil olup da milyonlarca kompleks 
canli tiirunii olugturdugu ve eger gercekten bu tiir bir evrim gercekle§- 
migse neden bunun izlerinin fosil kayitlannda bulunamadigi, teorinin 
aciklayamadigi sorulardandir. Ancak tiim bunlardan once, iddia edilen 
evrim siirecinin ilk basamagi iizerinde durmak gerekir. Sozii edilen o 
"ilk hiicre" nasil ortaya gikmi§tir? 

Evrim teorisi, yaratiligi reddettigi, hicbir dogaiistii miidahaleyi ka 
A bul etmedigi icin, o "ilk hiicre"nin, hicbir tasanm, plan ve diizenleme 
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olmadan, doga kanunlan icinde rastlantisal olarak meydana geldigini 
iddia eder. Yani teoriye gore, cansiz madde tesadiifler sonucunda orta- 
ya canh bir hiicre cikarmis. olmahdir. Ancak bu, bilinen en temel biyo- 
loji kanunlanna aykiri bir iddiadir. 



"Hayat Hayattan Qelir" 

Darwin, kitabinda hayatin kokeni ko- 
nusundan hie soz etmemi§ti. Ciinkii 
onun donemindeki ilkel bilim anlayi§i, 
canlilann cok basit bir yapiya sahip A 
olduklanni varsayiyordu. Orta- 
cag'dan beri inamlan "spontane jene- 
rasyon" adli teoriye gore, cansiz 
maddelerin tesadiifen biraraya gelip, 
canh bir varlik olugturabileceklerine 
inamhyordu. Bu donemde boceklerin 
yemek artiklanndan, farelerin de bug- 
daydan olu§tugu yaygm bir du§iinceydi. 
Bunu ispatlamak icin de ilginc deneyler yapil- 
mi§ti. Kirli bir pacavranin iizerine biraz bugday 
konmu§ ve biraz beklendiginde bu kan§imdan fa- 
relerin olugacagi samlmi§ti. 

Etlerin kurtlanmasi da hayatin cansiz maddelerden tiireyebildigi- 
ne bir delil sayihyordu. Oysa daha sonra anlagilacakti ki, etlerin iizerin- 
deki kurtlar kendiliklerinden olu§muyorlar, sineklerin getirip biraktik- 
lan gozle goriilmeyen larvalardan cikiyorlardi. 

Darwin'in Tilrlerin Kokeni adh kitabini yazdigi donemde ise, bak- 
terilerin cansiz maddeden olu§abildikleri inanci, bilim diinyasinda 
yaygin bir kabul goriiyordu. 

Oysa Darwin'in kitabimn yayinlanmasindan be§ yil sonra, unlii 
Fransiz biyolog Louis Pasteur, evrime temel olu§turan bu inanci kesin 
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olarak curiittii. Pasteur yaptigi uzun ca- 

ligma ve deneyler sonucunda vardigi 

sonucu goyle ozetlemigti: 

Cansiz maddelerin hayat olusturabile- 

cegi iddiasi artik kesin olarak tarihe 

gomulmiistiir. 74 

Evrim teorisinin savunucu- 
lari, Pasteur'iin bulgulanna kar§i 
uzun siire direndiler. Ancak geli- 
§en bilim, canli hucresinin karma§ik 
yapismi ortaya cikardikca, hayatm 
kendiliginden olugabilecegi iddiasinin 
gecersizligi daha da acik hale geldi. 



Hi 



20. Yiizyildaki Sonugsuz Qabalar 

20. yiizyilda hayatin kokeni konusunu ele alan ilk evrimci, unlii 
Rus biyolog Alexander Oparin oldu. Oparin, 1930'lu yillarda ortaya at- 
tigi birtakim tezlerle, canli hucresinin tesadiifen meydana gelebilecegi- 
ni ispat etmeye cah§ti. Ancak bu cah§malar ba§ansizhkla sonuglanacak 
ve Oparin §u itirafi yapmak zorunda kalacakti: 

Maalesef hiicrenin kokeni, evrim teorisinin 

tiimiinii icine alan en karanhk noktayi 

olusturmaktadir. 75 

Oparin'in yolunu izleyen evrimci- 
ler, hayatin kokeni konusunu coziime 
kavugturacak deneyler yapmaya cah§- 
tilar. Bu deneylerin en unliisii, Ameri- 
kah kimyaci Stanley Miller tarafindan 
1953 yilinda diizenlendi. Miller, ilkel diin- 
^ ya atmosferinde oldugunu iddia ettigi ga: 
l^_ri bir deney diizeneginde birle§tirerek ve bu kan- 
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gima enerji ekleyerek, proteinlerin yapisinda 
kullanilan birkac organik molekiil (ami- 
noasit) sentezledi. 

O yillarda evrim adina onemli bir 
a§ama gibi tamtilan bu deneyin gecer- 
li olmadigi ve deneyde kullanilan at- 
mosferin gercek diinya ko§ullarindan 
qok farkli oldugu, ilerleyen yillarda or- 
taya gikacakti. 76 

Uzun siiren bir sessizlikten sonra Mil- 
ler'in kendisi de kullandigi atmosfer ortamimn 
gercekci olmadigini itiraf etti. 77 

Hayatin kokeni sorununu aciklamak igin 20. yiizyil boyunca yurii- 
tiilen turn evrimci cabalar hep bagansizhkla sonuclandi. San Diego 
Scripps Enstitusii'nden unlu jeokimyaci Jeffrey Bada, evrimci Earth der- 
gisinde 1998 yilinda yayinlanan bir makalede bu gercegi §6yle kabul 

Bugiin, 20. yiizyili geride birakirken, hala, 20. yuzyila girdigimizde sahip 
oldugumuz en biiyiik g6ziilmemi§ problemle kar§i kar§iyayiz: Hayat yer- 
yuzimde nasil ba§ladi? 78 
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Hayatin Kompleks Yapisi 

Evrim teorisinin hayatin kokeni konusunda bu denli biiyiik bir ac- 
maza girmesinin ba§hca nedeni, en basit sanilan canh yapilann bile ina- 
nilmaz derecede karma§ik yapilara sahip olmasidir. Canh hiicresi, insa- 
noglunun yaptigi biitiin teknolojik iiriinlerden daha karma§iktir. Oyle 
ki bugiin diinyamn en geligmis. laboratuvarlannda bile cansiz madde- 
ler biraraya getirilerek canh bir hiicre uretilememektedir. 

Bir hiicrenin meydana gelmesi icin gereken gartlar, asla rastlanti- 
larla aciklanamayacak kadar fazladir. Hiicrenin en temel yapi ta§i olan 
| proteinlerin rastlantisal olarak sentezlenme ihtimali; 500 aminoasitlik-iJ 
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ortalama bir protein icm, 10 950 'de l'dir. Ancak matematikte 10 50 'de l'den 
kiicuk olasiliklar pratik olarak "imkansiz" sayilir. Hiicrenin cekirdegin- 
de yer alan ve genetik bilgiyi saklayan DNA molekulii ise, inamlmaz 
bir bilgi bankasidir. Insan DNA'sinin icerdigi bilginin, eger kagida do- 
kiilmeye kalkilsa, 500'er sayfadan olu§an 900 ciltlik bir kutiiphane olug- 
turacagi hesaplanmaktadir. 

Bu noktada cok ilginc bir ikilem daha vardir: DNA, yalniz birta- 
kim 6zelle§mi§ proteinlerin (enzimlerin) yardimi ile e§lenebilir. Ama bu 
enzimlerin sentezi de ancak DNA'daki bilgiler dogrultusunda gercek- 
le§ir. Birbirine bagimli olduklarmdan, e§lemenin meydana gelebilmesi 
icin ikisinin de aym anda var olmalan gerekir. Bu ise, hayatin kendili- 
ginden olu§tugu senaryosunu cikmaza sokmaktadir. San Diego Califor- 
nia Universitesi'nden iinlii evrimci Prof. Leslie Orgel, Scientific Ameri- 
can dergisinin Ekim 1994 tarihli sayisinda bu gercegi §6yle itiraf eder: 
Son derece kompleks yapilara sahip olan proteinlerin ve niikleik asitlerin 
(RNA ve DNA) aym yerde ve aym zamanda rastlantisal olarak olu§ mala- 
n a§in derecede ihtimal di§idir. Ama bunlarm birisi olmadan digerini el- 
de etmek de miimkiin degildir. Dolayisiyla insan, ya§amm kimyasal yol- 
larla ortaya gikmasimn asla miimkiin olmadigi sonucuna varmak zorun- 
da kalmaktadir. 79 

Kugkusuz eger hayatin dogal etkenlerle ortaya cikmasi imkansiz 
ise, bu durumda hayatin dogaiistii bir bicimde "yaratildigini" kabul et- 
mek gerekir. Bu gercek, en temel amaci yaratih§i reddetmek olan evrim 
teorisini acikca gecersiz kilmaktadir. 

Evrimin Hayali Mekanizmalan 

Darwin'in teorisini gecersiz kilan ikinci biiyiik nokta, teorinin "ev- 
rim mekanizmalan" olarak one surdugii iki kavramin da gercekte hig- 
bir evrimle§tirici giice sahip olmadiginin anla§ilmi§ olmasidir. Darwin, 
ortaya attigi evrim iddiasim tamamen "dogal seleksiyon" mekanizma 
sina baglami§ti. Bu mekanizmaya verdigi onem, kitabimn isminden de 
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acikga anla§ihyordu: Tiirlerin Kokeni, Dogal Seleksiyon Yoluyla... 

Dogal seleksiyon, dogal secme demektir. Dogadaki ya§am miica- 
delesi icinde, dogal §artlara uygun ve guclii canlilann hayatta kalacagi 
dii§uncesine dayanir. Ornegin yirtici hayvanlar tarafindan tehdit edilen 
bir geyik surusiinde, daha hizli kogabilen geyikler hayatta kalacaktir. 
Boylece geyik suriisii, hizli ve guclii bireylerden olu§acaktir. Ama elbet- 
te bu mekanizma, geyikleri evrimle§tirmez, onlan ba§ka bir canh tiirii- 
ne, ornegin atlara donugtiirmez. 

Dolayisiyla dogal seleksiyon mekanizmasi hicbir evrimle§tirici 
giice sahip degildir. Darwin de bu gercegin farkindaydi ve Tiirlerin Ko- 
keni adli kitabinda "Faydali degi§iklikler olugmadigi siirece dogal selek- 
siyon hicbir §ey yapamaz" demek zorunda kalmi§ti. 80 



Lamarck'in Etkisi 

Peki bu "faydali degigiklikler" nasil olu§abilirdi? Darwin, kendi 
doneminin ilkel bilim anlayi§i icinde, bu soruyu Lamarck'a dayanarak 
cevaplamaya cah§mi§ti. Darwin'den once yagamis. olan Fransiz biyolog 
Lamarck'a gore, canhlar yagamlan sirasinda gecirdikleri fiziksel degi- 
§iklikleri sonraki nesle aktanyorlar, nesilden nesile biriken bu ozellik- 
ler sonucunda yeni tiirler ortaya cikiyordu. Ornegin Lamarck'a gore 
zurafalar ceylanlardan turemi§lerdi, yuksek agaclann yapraklarim ye- 
mek icin gabalarken nesilden nesile boyunlan uzami§ti. 

Darwin de benzeri ornekler vermis^, ornegin Tiirlerin Kokeni adh 
kitabinda, yiyecek bulmak icm suya giren bazi ayilann zamanla balina- 
lara donu§tugunu iddia etmi§ti. 81 

Ama Mendel'in kegfettigi ve 20. yiizyilda geli§en genetik bilimiy- 
le kesinle§en kahtim kanunlan, kazamlmis. ozelliklerin sonraki nesille- 
re aktanlmasi efsanesini kesin olarak yikti. Boylece dogal seleksiyon 
"tek ba§ina" ve dolayisiyla tiimiiyle etkisiz bir mekanizma olarak kal- 
mis. oluyordu. 
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Editorlugunu Charles Darwin'in oglu Francis Darwin'in yaptigi "The Life and Letters Of 
Charles Darwin" (Charles Darwin'in Hayati ve Mektuplan) isimli kitabin giris sayfasi. 



DARWIN'IN IRKgiLIGI 
ve TURK DU§MANLIGI 



Charles Darwin'in onemli fakat az bilinen bir ozelligi, Avrupah beyaz irklari diger insan irk- 
larina gore 50k daha "ileri" sayan bir irkci olmasidir. Darwin, insanlann maymun benzeri 
canlilardan evrimlestigini one surerken, bazi irklarm 50k daha fazla gelistigini, bazilarmin 
ise hala maymunsu ozellikler tasidigini iddia etmistir. Turlerin Kokeni'nden sonra yayinladigi in- 
sanm TCireyisi (The Descent of Man) adli kitabmda, "insan irklari arasi esitsizligin apacikhgi" gi- 
bi yorumlar yapmistir. 1 Darwin soz konusu kitabmda zenciler ve Avustralya yerlileri gibi irklari go- 
rillerle ayni statuye sokmus, sonra da bunlarm "medeni irklar" tarafmdan zamanla yok edilecek- 
leri kehanetinde bulunarak soyle demi§tir: 
Belki de yCizyillar kadar siirmeyecek yakin bir gelecekte, medeni insan irklari, vahsi irklari ta- 
mamen yeryuzCinden silecekler ve onlarm yerine gegecekler. 6te yandan insansi maymunlar 
da... kuskusuz elimine edilecekler. Boylece insan ile en yakin akrabalan arasindaki bosluk da- 
ha da genisleyecek. Bu sayede ortada su anki Avrupah irklardan bile daha medeni olan irklar 
ve su anki zencilerden, Avustralya yerlilerinden ve gorillerden bile daha geride olan ba- 
bun turu maymunlar kalacaktir. 2 

Darwin'in bu sacma fikirleri yalnizca teoride kalmamistir. Darwinizm, ortaya atildigi tarihten iti- 
baren irkciligm en onemli sozde bilimsel dayanagi olmustur. Canhlarin bir ya§am mCicadelesi 
iginde evrimle§tiklerini varsayan Darwinizm, toplumlara uygulanmis ve ortaya "Sosyal Darwi- 
nizm" olarak bilinen akim cikmistir. 

Sosyal Darwinizm, insan irklarmin, evrimin gesitli basamaklannda yer aldiklanni, Avrupah irk- 
larm "en ileri" irklar oldugunu savunmus, diger pek 50k irkm ise hala "maymunsu" ozellikler tasi- 
digini iddia etmistir. 
|^|k Darwin kendince "asagi irklar" olarak gordugu milletlerin arasinda, Yuce Turk Milleti'ni 
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de saymistir! Evrim teorisinin kurucusu, W. Graham'a yazdigi 3 Temmuz 1 881 tarihli mektubun- 
da, bu irkgi du§Cincesini soyle ifade etmisti: 
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Soz konusu kitabm 285. (solda) ve 286. (sagda) sayfalanndaki Tiirklere hakaretle dolu 
olan Darwin'in mektuplan. Darwin'in burada "Kafkasyah (Caucasian) irklar" dedigi irklar, 
Avrupalilar'dir. (Modern antropoloji, Avrupali irklarm Kafkasya bolgesinden geldiklerini ka- 
bul eder.) 

Dogal seleksiyona dayali kavganin, medeniyetin ilerleyisine sizin zannettiginizden daha fazla 
yarar sagladigini ve saglamakta oldugunu gosterebilirim. DusunCin ki, birkag yuzyil once Avru- 
pa Turkler tarafmdan istila edildiginde, Avrupa milletleri ne kadar biiyiik bir tehlikeyle karsi kar- 
siya gelmislerdi, simdi ise bu 90k sacma bir dusuncedir. Avrupali irklar olarak bilinen mede- 
ni irklar, yasam miicadelesinde TURKLERE karsi galip gelmislerdir. Dunyanm gok da 
uzak olmayan bir gelecegine baktigimda, BU TUR ASAGI IRKLARIN gogunun medenilesmis 
yCiksek irklar tarafmdan elimine edilecegini (yok edilecegini) goruyorum. 3 
GoruldugiJ gibi Charles Darwin, Buyuk Onder Atatiirk'un "Tiirk Milleti'nin karakteri yiiksek- 
tir, Tiirk Milleti cahskandir, Tiirk Milleti zekidir" ve "Tiirkliik, benim en derin giiven kayna- 
gim, en engin oviinc dayanagim oldu" gibi sozleriyle ovdugu necip Turk Milleti i?in "barbar" ve 
"a§agi irk" ifadelerini kullanmaktadir. Oysa §uphesiz insanlar arasinda bir irk farkhhgi ve ayrimi 
olamaz. Bir millet, ancak kiiltiir ve ahlakiyla yukselebilir ve iistCinluk elde edebilir. BuyCik Turk Mil- 
leti ise gok koklCi bir kulture ve ustun bir ahlaka sahip olan, bu ozellikleriyle tarihe yon vermis se- 
refli bir millettir. Tarihteki sekiz buyuk diinya devletinden ugunun sahibi olan Turk Milleti'nin kur- 
dugu medeniyetler, Turk'Cin yuksek kultCir, akil, ahlak ve inanciyla meydana getirdigi eserlerdir. 

Darwin ise, "asagi irk" gibi saldirgan ifadelerle gergekte o donemdeki Avrupali emperyalist dev- 
letlerin Turk dusmanhgini ortaya koymu§tur. Turklerin hakimiyet ve gucunu elimine etmeye (yok 
etmeye) cabalayan bu gCigler aradiklan fikri temeli Darwinizm'de bulmu§lardir. 

Bu gugler, Turk'un Kurtulu§ Savasi'nda, bu girkin du§Cincelerini uygulamaya gah§mi§lar, ancak 
Turk Milleti'nin azmi, akli, cesareti ve kararhligi sayesinde buyuk bir hiisrana ugrami§lardir. 

Bir irkgi ve Turk dusmani olan Darwin'in bilim karsisinda gegersiz olan teorilerini bugun Turki- 
ye'de savunanlar ise belki de farkmda olmadan ayni siyasi hedeflere hizmet etmektedirler. 



5. 54-56. 



1 Benjamin Farrington, What Darwin Reallv Sai lere Books, 1971, 

2 Charles Darwin, The Descent of Man, 2. baski, New York: A L. Burt Co., 1874, s. 178. 

3 Francis Darwin, The Life and Letters of Charles Darwin, Cilt 1. New York: D. Appleton and 
Company, 1888, s. 285-286. 
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Neo-Darwinizm ve Mutasyonlar 

Darwinistler ise bu duruma bir coziim bulabilmek icin 1930'lann 
sonlannda, "Modern Sentetik Teori"yi ya da daha yaygin ismiyle neo- 
Darwinizm'i ortaya attilar. Neo-Darwinizm, dogal seleksiyonun yanina 
"faydali degi§iklik sebebi" olarak mutasyonlan, yani canlilarm genle- 
rinde radyasyon gibi di§ etkiler ya da kopyalama hatalan sonucunda 
olu§an bozulmalan ekledi. 

Bugiin de hala diinyada evrim adina gecerliligini koruyan model 
neo-Darwinizm'dir. Teori, yeryiiziinde bulunan milyonlarca canh turii- 
niin, bu canlilarm, kulak, goz, akciger, kanat gibi sayisiz kompleks or- 
ganlarimn "mutasyonlara", yani genetik bozukluklara dayali bir siirec 
sonucunda olu§tugunu iddia etmektedir. Ama teoriyi caresiz birakan 
acik bir bilimsel gercek vardir: Mutasyonlar canhlan gelistirmezler, 
aksine her zaman i^in canhlara zarar verirler. 

Bunun nedeni cok basittir: DNA cok kompleks bir diizene sahip- 
tir. Bu molekul iizerinde olu§an herhangi rasgele bir etki ancak zarar 
verir. Amerikah genetikci B. G. Ranganathan bunu goyle aciklar: 

Mutasyonlar kiiqiik, rasgele ve zararhdirlar. C^ok ender olarak meydana 
gelirler ve en iyi ihtimalle etkisizdirler. Bu iiq ozellik, mutasyonlarm ev- 
rimsel bir geli§me meydana getiremeyecegini gosterir. Zaten yiiksek de- 
recede ozellesmis bir organizmada meydana gelebilecek rastlantr 

, ya etkisiz olacaktir ya da zararli. Bir kol saatin- 
de meydana gelecek rasgele bir degi§im kol saatini geli§tirme- 
yecektir. Ona biiyiik ihtimalle zarar verecek veya en iyi ihtimal- 
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le etkisiz olacaktir. Bir deprem bir §ehri geli^tirmez, ona yikim getirir. 82 
Nitekim bugiine kadar hicbir yararli, yani genetik bilgiyi geligtiren 
mutasyon ornegi gozlemlenmedi. Turn mutasyonlann zararh oldugu 
goruldii. Anlagildi ki, evrim teorisinin "evrim mekanizmasi" olarak 
gosterdigi mutasyonlar, gercekte canhlan sadece tahrip eden, sakat bi- 
rakan genetik olaylardir. (Insanlarda mutasyonun en sik goriilen etkisi 
de kanserdir.) Elbette tahrip edici bir mekanizma "evrim mekanizmasi" 
olamaz. Dogal seleksiyon ise, Darwin'in de kabul ettigi gibi, "tek ba§i- 
na hicbir §ey yapamaz." Bu gercek bizlere dogada hicbir "evrim meka- 
nizmasi" olmadigini gostermektedir. Evrim mekanizmasi olmadigina 
gore de, evrim denen hayali siirec ya§anmi§ olamaz. 



insanlar iizerinde goz- 
lemlenen tiim mutas- 
yonlar zararlidir. Ciinkii 
canli DNA'si 90k komp- 
leks bir diizene sahip- 
tir. Bu molekiil 

de olusan herhangi 
rastgele bir etki orga- 
nizmaya ancak zarar 
verecektir. Mutasyonla- 
nn sebep olacagi degi- 
siklikler ancak oliiler, 
ir ve hastalar- 
dir.fyanda ) Mutasyona 
ugramis meyve sinegi 
resmi gorulmektedir. 




Fosil Kayitlan: Ara Formlardan Eser Yok 

Evrim teorisinin iddia ettigi senaryonun yaganmamis. oldugunun 
en acik gostergesi ise fosil kayitlandir. 

Evrim teorisine gore biitun canhlar birbirlerinden turemi§lerdir. 
Onceden var olan bir canli tiirii, zamanla bir digerine donugmus. ve bii- 
tiin tiirler bu §ekilde ortaya cikmiglardir. Teoriye gore bu donu§um yiiz 
milyonlarca yil siiren uzun bir zaman dilimini kapsamis. ve kademe ka- 
deme ilerlemi§tir. 

Bu durumda, iddia edilen uzun donu§um siireci icinde sayisiz 
"ara tiirler"in olu§mu§ ve ya§ami§ olmalan gerekir. 

Ornegin gecmigte, balik ozelliklerini ta§imalanna ragmen, bir yan- 
dan da bazi siiriingen ozellikleri kazanmis. olan yan bahk-yan siiriin- 
gen canhlar yagamis. olmahdir. Ya da siiriingen ozelliklerini ta§irken, 
bir yandan da bazi kug ozellikleri kazanmis. suriingen-ku§lar ortaya 
cikmi§ olmahdir. Bunlar, bir gecis. siirecinde olduklan icin de, sakat, ek- 
sik, kusurlu canhlar olmahdir. Evrimciler gecmi§te yagamis. olduklan- 
na inandiklan bu teorik yaratiklara "ara-ge^i§ formu" adini verirler. 
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Bitkilerin evrimi iddiasini dogrulayan tek bir fosil 
ornegi dahi yokken, evrim gecirmediklerini ispatlayan 
yiiz binlerce fosil vardir. Bu fosillerden biri de resimde 

- t -a^ goriilen 54 - 37 milyon yillik ginkgo yapragi fosilidir. 

i ^1 }*"' Milyonlarca yildir degismeyen ginkgolar, evrimin 
I biiyiik bir aldatmaca oldugunu gostermektedir. 
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Evrim teorisi, canh turlerinin yavas degisimlerle 
birbirlerinden evrimlestiklerini iddia eder. Oysa 
fosil kayitlan bu iddiayi acikca yalanlamaktadir. 

Ornegin 530 milyon yil once baslayan Kambriyen 

devrinde, birbirinden 90k farkli olan onlarca canli 
turu bir anda ortaya cikmi§tir. Bu cizimde tasvir 

edilen bu canhlar 90k kompleks yapilara sahiptir- 
ler. Jeolojik dilde "Kambriyen Patlamasi" olarak 

tanimlanan bu gercek, yaratilisin acik bir delilidir. 
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Eger gercekten bu tur canlilar gecmi§te ya§ami§larsa bunlann sa- 
yilannin ve gegitlerinin milyonlarca hatta milyarlarca olmasi gerekir. Ve 
bu ucube canlilarm kalintilanna mutlaka fosil kayitlannda rastlanmasi 
gerekir. Darwin, Tiirlerin Kokeni'nde bunu §6yle aciklami§tir: 

Eger teorim dogruysa, tiirleri birbirine baglayan sayisiz ara-gegi§ ce§itle- 
ri mutlaka ya§ami§ olmalidir... Bunlann ya§ami§ olduklarimn kamtlan da 
sadece fosil kalmtilan arasmda bulunabilir. 83 

Darwin'in Yikilan Umutlan 

Ancak 19. yuzyilin ortasindan bu yana diinyamn dort bir yaninda 
hummah fosil arasdirmalan yapildigi halde bu ara geci§ formlanna 
rastlanamami§tir. Yapilan kazilarda ve aragtirmalarda elde edilen bii- 
tiin bulgular, evrimcilerin beklediklerinin aksine, canlilarm yeryiizun- 
de birdenbire, eksiksiz ve kusursuz bir bicimde ortaya ciktiklarini gos- 
termigtir. 

Unlii Ingiliz paleontolog (fosil bilimci) Derek W. Ager, bir evrimci 
olmasina kargin bu gercegi §6yle itiraf eder: 

Sorunumuz sudur: Fosil kayitlarim detayh olarak inceledigimizde, tiider 

ya da similar seviyesinde olsun, siirekli olarak aym gercekle karsilasinz; 

kademeli evrimle gelisen degil, aniden yeryiiziinde olusan gruplar gorii- 
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Yani fosil kayitlannda, turn canh tiirleri, aralannda hicbir geci§ 
formu olmadan eksiksiz bicimleriyle aniden ortaya cikmaktadirlar. Bu, 
Darwin'in ongoriilerinin tarn aksidir. Dahasi, bu canh tiirlerinin yaratil- 
diklarmi gosteren cok guclu bir delildir. (Jiinkii bir canh turiinun, ken- 
disinden evrimle§tigi hicbir atasi olmadan, bir anda ve kusursuz olarak 
ortaya cikmasimn tek aciklamasi, o tiiriin yaratilmi§ olmasidir. Bu ger- 
cek, iinlii evrimci biyolog Douglas Futuyma tarafindan da kabul edilir: 
Yaratilis ve evrim, yasayan canlilarm kokeni hakkmda yapilabilecek ye- 
gane iki agiklamadir. Canlilar diinya iizerinde ya tamamen miikemmel 
ve eksiksiz bir bicimde ortaya gikmi§lardir ya da boyle olmami! 



f 



E. %^ 



' 6 -^&^^nv 



H 




boyle olmadiysa, bir degijim sureci sayesinde kendilerinden once var 



olan bazi canh tiirlerinden evrimle§erek meydana gelmi§ olmahdirlar. 
Ama eger eksiksiz ve mukemmel bir bicimde ortaya cikmiglarsa, o halde 
sonsuz guc sahibi bir akil tarafmdan yaratilmi§ olmalan gerekir. 85 
Fosiller ise, canlilarm yeryiizunde eksiksiz ve mukemmel bir bi- 
cimde ortaya ciktiklarim gostermektedir. Yani "tiirlerin kokeni", Dar- 
win'in sandiginin aksine, evrim degil yaratih§tir. 



insanin Evrimi Masali 

Evrim teorisini savunanlann en cok giindeme getirdikleri konu, 
insanin kokeni konusudur. Bu konudaki Darwinist iddia, bugiin ya§a- 
yan modern insanin maymunsu birtakim yaratiklardan geldigini var- 
sayar. 4-5 milyon yil once ba§ladigi varsayilan bu siirecte, modern in- 
san ile atalari arasinda bazi "ara form"larm ya§adigi iddia edilir. Ger- 
cekte tiimiiyle hayali olan bu senaryoda dort temel "kategori" sayilir: 

1- Australopithecus 

2- Homo habilis 

3- Homo erectus 

4- Homo sapiens 

Evrimciler, insanlann sozde ilk maymunsu atalanna "giiney may- 
munu" anlamina gelen "Australopithecus" ismini verirler. Bu canhlar 
gercekte soyu tiikenmi§ bir maymun tiiriinden ba§ka bir gey degildir. 
Lord Solly Zuckerman ve Prof. Charles Oxnard gibi Ingiltere ve 
ABD'den diinyaca iinlii iki anatomistin Australopithecus ornekleri iize- 
rinde yaptiklan cok geni§ kapsamh cah§malar, bu canlilarm sadece so- 
yu tiikenmis. bir maymun tiiriine ait olduklanni ve insanlarla hicbir 
benzerlik ta§imadiklanni gostermi§tir. 86 

Evrimciler insan evriminin bir sonraki safhasim da, "homo" yani 
insan olarak simflandirirlar. Iddiaya gore homo serisindeki canhlar, 
Australopithecuslar'dan daha geli§mi§lerdir. Evrimciler, bu farkh canli- 
lara ait fosilleri ardi ardina dizerek hayali bir evrim §emasi olu§turur- 
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lar. Bu §ema hayalidir, ciinkii gercekte bu farkh siniflarm arasinda ev- 
rimsel bir ili§ki oldugu asla ispatlanamami§tir. Evrim teorisinin 20. 
yiizyildaki en onemli savunuculanndan biri olan Ernst Mayr, "Homo sa- 
piens 'e uzanan zincir gercekte kayiptir" diyerek bunu kabul eder. 87 

Evrimciler "Australopithecus > Homo habilis > Homo erectus > Homo 
sapiens" siralamasini yazarken, bu turlerin her birinin, bir sonrakinin 
atasi oldugu izlenimini verirler. Oysa paleoantropologlann son bulgu- 
lan, Australopithecus, Homo habilis ve Homo erectus'un diinya'nin farkh 
bolgelerinde ayni donemlerde ya§adiklanni gostermektedir. 88 

Dahasi Homo erectus simflamasina ait insanlarm bir bolumii cok 
modern zamanlara kadar ya§ami§lar, Homo sapiens neandertalensis ve 
Homo sapiens sapiens (modern insan) ile ayni ortamda yan yana bulun- 
mu§lardir. 89 

Bu ise elbette bu siniflarm birbirlerinin atalan olduklan iddiasimn 
gecersizligini acikca ortaya koymaktadir. Harvard Universitesi paleon- 
tologlanndan Stephen Jay Gould, kendisi de bir evrimci olmasina kar- 
§in, Darwinist teorinin icine girdigi bu cikmazi §6yle aciklar: 

Eger birbiri ile paralel bir bigimde ya§ayan iiq farkh hominid (insammsi) 
gizgisi varsa, o halde bizim soy agacimiza ne oldu? Aciktir ki, bunlarm bi- 
ri digerinden gelmis olamaz. Dahasi, biri digeriyle karsilastinldigmda ev- 
rimsel bir geli§me trendi gostermemektedirler. 90 

Kisacasi, medyada ya da ders kitaplannda yer alan hayali birta- 
kim "yan maymun, yan insan" canlilarm cizimleriyle, yani sirf propa- 
ganda yoluyla ayakta tutulmaya cah§ilan insanin evrimi senaryosu, 
hicbir bilimsel temeli olmayan bir masaldan ibarettir. 

Bu konuyu uzun yillar inceleyen, ozellikle Australopithecus fosille- 
ri iizerinde 15 yil ara§tirma yapan Ingiltere'nin en iinlii ve saygin bilim 
adamlanndan Lord Solly Zuckerman, bir evrimci olmasina ragmen, or- 
tada maymunsu canhlardan insana uzanan gercek bir soy agaci olma- 
digi sonucuna varmi§tir. 

Zuckerman bir de ilginc bir "bilim skalasi" yapmi§tir. Bilimsel ola 
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jji rak kabul ettigi bilgi dallanndan, bilim di§i olarak kabul ettigi bilgi dal 
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lanna kadar bir yelpaze olu§turmu§tur. Zuckerman'in bu tablosuna go- 
re en "bilimsel" -yani somut verilere dayanan- bilgi dallan kimya ve fi- 
ziktir. Yelpazede bunlardan sonra biyoloji bilimleri, sonra da sosyal bi- 
limler gelir. Yelpazenin en ucunda, yani en "bilim di§i" sayilan kisimda 
ise, Zuckerman'a gore, telepati, altinci his gibi "duyum otesi algilama" 
kavramlan ve bir de "insanin evrimi" vardir! Zuckerman, yelpazenin 
bu ucunu §6yle aciklar: 

Objektif ger^ekligin alamndan gikip da, biyolojik bilim olarak varsayilan 
bu alanlara -yani duyum otesi algilamaya ve insanin fosil tarihinin yo- 
rumlanmasma- girdigimizde, evrim teorisine inanan bir kimse icin herse- 
yin miimkun oldugunu goriiriiz. Oyle ki teorilerine kesinlikle inanan bu 
kimselerin <jeli§kili bazi yargilan aym anda kabul etmeleri bile miimkun- 
diir. 91 

I§te insanin evrimi masali da, teorilerine korii koriine inanan bir- 
takim insanlarm bulduklan bazi fosilleri on yargih bir bicimde yorum- 
lamalarmdan ibarettir. 



Darwin Formulu! 

§imdiye kadar ele aldigimiz turn teknik delillerin yaninda, isterse- 
niz evrimcilerin nasil sacma bir inaniga sahip olduklanni bir de cocuk- 
lann bile anlayabilecegi kadar agik bir ornekle ozetleyelim. 

Evrim teorisi canhhgin tesadiifen olu§tugunu iddia etmektedir. 
Dolayisiyla bu iddiaya gore cansiz ve §uursuz atomlar biraraya gelerek 
once hucreyi olu§turmu§lardir ve sonrasinda aym atomlar bir §ekilde 
diger canlilan ve insani meydana getirmisderdir. §imdi dugiinelim; can- 
liligin yapita§i olan karbon, fosfor, azot, potasyum gibi elementleri bi- 
raraya getirdigimizde bir yigin olu§ur. Bu atom yigini, hangi i§lemden 
gecirilirse gecirilsin, tek bir canh olugturamaz. Isterseniz bu konuda bir 
"deney" tasarlayalim ve evrimcilerin aslinda savunduklan, ama yiiksek 
sesle dile getiremedikleri iddiayi onlar adina "Darwin Formulu" adiyla 
inceleyelim: 
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Evrimciler, cok sayida biiyiik varilin igine canhhgin yapisinda bu- 
lunan fosfor, azot, karbon, oksijen, demir, magnezyum gibi elementler- 
den bol miktarda koysunlar. Hatta normal §artlarda bulunmayan ancak 
bu kangimin icinde bulunmasim gerekli gordiikleri malzemeleri de bu 
varillere eklesinler. Karigimlann icine, istedikleri kadar amino asit, iste- 
dikleri kadar da (bir tekinin bile rastlantisal olu§ma ihtimali 10" 950 olan) 
protein doldursunlar. Bu kangimlara istedikleri oranda isi ve nem ver- 
sinler. Bunlari istedikleri geli§mi§ cihazlarla kan§tirsinlar. Varillerin ba- 
§ina da diinyamn onde gelen bilim adamlanni koysunlar. Bu uzmanlar 
babadan ogula, ku§aktan ku§aga aktararak nobetle§e milyarlarca, hatta 
trilyonlarca sene siirekli varillerin ba§inda beklesinler. Bir canhnin 
olu§masi icin hangi §artlann var olmasi gerektigine inamhyorsa hepsi- 
ni kullanmak serbest olsun. Ancak, ne yaparlarsa yapsinlar o variller- 
den kesinlikle bir canh cikartamazlar. Ziirafalan, aslanlan, anlan, ka- 
naryalan, biilbulleri, papaganlan, atlari, yunuslan, giilleri, orkideleri, 
zambaklan, karanfilleri, muzlan, portakallan, elmalan, hurmalan, do- 
matesleri, kavunlan, karpuzlan, incirleri, zeytinleri, iizumleri, §eftalile- 
ri, tavus ku§larim, siiliinleri, renk renk kelebekleri ve bunlar gibi mil- 
yonlarca canh tiiriinden hicbirini olu§turamazlar. Degil burada birkaci- 
m saydigimiz bu canh varhklan, bunlann tek bir hiicresini bile elde 
edemezler. 

Kisacasi, bilincsiz atomlar biraraya gelerek hiicreyi olu§turamaz- 
lar. Sonra yeni bir karar vererek bir hiicreyi ikiye bolup, sonra art arda 
ba§ka kararlar ahp, elektron mikroskobunu bulan, sonra kendi hucre 
yapisim bu mikroskop altinda izleyen profesorleri olugturamazlar. 




Madde, ancak Allah'in iistiin yaratmasiyla hayat bulur. Bunun aksini 
iddia eden evrim teorisi ise, akla tamamen aykin bir safsatadir. Evrim- 
cilerin ortaya attigi iddialar uzerinde biraz bile dugiinmek, iistteki 6r- 
nekte oldugu gibi, bu gercegi acikca gosterir. 

Qoz ve Kulaktaki Teknoloji 

Evrim teorisinin kesinlikle aciklama getiremeyecegi bir di- 
ger konu ise goz ve kulaktaki iistiin algilama kalitesidir. 

Gozle ilgili konuya gecmeden once "Nasil goriiriiz?" so- 
rusuna kisaca cevap verelim. Bir cisimden gelen i§inlar, 
gozde retinaya ters olarak diiger. Bu i§inlar, buradak 
hiicreler tarafindan elektrik sinyallerine donii§tiirii- 
liir ve beynin arka kismindaki gorme merkezi de- 
nilen kiiciiciik bir noktaya ula§ir. Bu elektrik sin- 
yalleri bir dizi iglemden sonra beyindeki bu 
merkezde goriintii olarak algilanir. Bu bilgiden 
sonra §imdi dii§iinelim: 

Beyin i§iga kapalidir. Yani beynin ici kap- 
karanliktir, i§ik beynin bulundugu yere ka- 
dar giremez. Goriintii merkezi deni- 
len yer kapkaranlik, i§igin as- 
la ulagmadigi, belki 
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Gozii ve kulagi, kamera ve ses 
kayit cihazlan Me 
r kiyasladigimizda, bu organlanmizin 
soz konusu teknoloji iirunlerinden 90k 
daha kompleks, 90k daha miikemmel 
yaratilmis oldugunu goriiriiz. 
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de hie kar§ila§madigimz kadar karanlik bir yerdir. Ancak siz bu zifiri 
karanlikta i§ikh, pinl pinl bir diinyayi seyretmektesiniz. 

Ustelik bu o kadar net ve kaliteli bir goriintiidur ki 21 . yiizyil tek- 
nolojisi bile her tiirlii imkana ragmen bu netligi saglayamami§tir. Orne- 
gin §u anda okudugunuz kitaba, kitabi tutan ellerinize bakin, sonra ba- 
ginizi kaldirm ve cevrenize bakin. §u anda gordiiguniiz netlik ve kali- 
tedeki bu goriintuyii ba§ka bir yerde gordiiniiz mii? Bu kadar net bir 
goruntiiyii size diinyamn bir numarah televizyon §irketinin iirettigi en 
geli§mi§ televizyon ekrani dahi veremez. 100 yildir binlerce muhendis 
bu netlige ula§maya caligmaktadir. Bunun icin fabrikalar, dev tesisler 
kurulmakta, ara§tirmalar yapilmakta, planlar ve tasanmlar geli§tiril- 
mektedir. Yine bir TV ekranina bakin, bir de §u anda elinizde tuttugu- 
nuz bu kitaba. Arada biiyiik bir netlik ve kalite farki oldugunu gorecek- 
siniz. Ustelik, TV ekrani size iki boyutlu bir goriintii gosterir, oysa siz 
lie boyutlu, derinlikli bir perspektifi izlemektesiniz. 

Uzun yillardir on binlerce muhendis uc boyutlu TV yapmaya, go- / 
^ ziin gorme kalitesine ula§maya cah§maktadirlar. Evet, iic boyutlu bir 3 
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televizyon sistemi yapabildiler ama onu da gozltik takmadan tic boyut- 
lu gormek mtimktin degil, kaldi ki bu suni bir tic boyuttur. Arka taraf 
daha bulanik, on taraf ise kagittan dekor gibi durur. Hicbir zaman go- 
ztin gordtigti kadar net ve kaliteli bir gortintti olu§maz. Kamerada da, 
televizyonda da mutlaka gortintti kaybi meydana gelir. 

Igte evrimciler, bu kaliteli ve net gortinttiyti olugturan mekanizma- 
nin tesadtifen olu§tugunu iddia etmektedirler. Simdi biri size, odaniz- 
da duran televizyon tesadtifler sonucunda olu§tu, atomlar biraraya gel- 
di ve bu gortintti olu§turan aleti meydana getirdi dese ne dti§tintirsti- 
ntiz? Binlerce ki§inin biraraya gelip yapamadigini §uursuz atomlar na- 
sil yapsin? 

Goztin gordtigtinden daha ilkel olan bir gortinttiyti olugturan alet 
tesadtifen olu§amiyorsa, goztin ve goztin gordtigti gortinttintin de tesa- 
dtifen olugamayacagi cok aciktir. Aym durum kulak icin de gecerlidir. 
Dis. kulak, cevredeki sesleri kulak kepcesi vasitasiyla toplayip orta ku- 
laga iletir; orta kulak aldigi ses titre§imlerini gticlendirerek ic kulaga 
aktarir; ic kulak da bu titregimleri elektrik sinyallerine dontigttirerek 
beyne gonderir. Aynen gormede oldugu gibi duyma isdemi de beyinde- 
ki duyma merkezinde gercekle§ir. 

Gozdeki durum kulak icin de gecerlidir, yani beyin, i§ik gibi sese 
de kapahdir, ses gecirmez. Dolayisiyla digansi ne kadar gtirtilttilti de 
olsa beynin ici tamamen sessizdir. Buna ragmen en net sesler beyinde 
algilamr. Ses gecirmeyen beyninizde bir orkestramn senfonilerini din- 
lersiniz, kalabalik bir ortamin ttim gtirtilttistinti duyarsimz. Ama o an- 
da hassas bir cihazla beyninizin icindeki ses dtizeyi olctilse, burada 
keskin bir sessizligin hakim oldugu gortilecektir. Net bir gortintti elde 
edebilmek timidiyle teknoloji nasil kullamhyorsa, ses icin de aym caba- 
lar onlarca yildir stirdtirtilmektedir. Ses kayit cihazlan, mtizik setleri, 
bircok elektronik alet, sesi algilayan mtizik sistemleri bu cahgmalardan 
bazilandir. Ancak, ttim teknolojiye, bu teknolojide cah§an binlerce mti- 
hendise ve uzmana ragmen kulagin olu§turdugu netlik ve kalitede bir 
sese ulasilamamistir. 



En biiyiik miizik sistemi §irketinin iirettigi en kaliteli miizik setini 
du§uniin. Sesi kaydettiginde mutlaka sesin bir kismi kaybolur veya az 
da olsa mutlaka parazit olu§ur veya miizik setini actigimzda daha mii- 
zik basdamadan bir cizirti mutlaka duyarsimz. Ancak insan viicudun- 
daki teknolojinin iiriinii olan sesler son derece net ve kusursuzdur. Bir 
insan kulagi, hicbir zaman miizik setinde oldugu gibi cizirtili veya pa- 
razitli algilamaz; ses ne ise tarn ve net bir bicimde onu algilar. Bu du- 
rum, insan yaratildigi giinden bu yana boyledir. Simdiye kadar insa- 
noglunun yaptigi hicbir goriintii ve ses cihazi, goz ve kulak kadar has- 
sas ve ba§anli birer algilayici olamami§tir. Ancak gorme ve i§itme ola- 
yinda, turn bunlann otesinde, cok biiyiik bir gercek daha vardir. 

Beynin iginde Qoren ve 
Duyan §uur Kime Aittir? 

Beynin icinde, i§il i§il renkli bir diinyayi seyreden, senfonileri, kug- 
lann civiltilarim dinleyen, giilii koklayan kimdir? 

Insanin gozlerinden, kulaklarmdan, burnundan gelen uyanlar, 
elektrik sinyali olarak beyne gider. Biyoloji, fizyoloji veya biyokimya 
kitaplannda bu goriintiiniin beyinde nasil olu§tuguna dair bircok de- 
tay okursunuz. Ancak, bu konu hakkindaki en onemli gercege hicbir 
yerde rastlayamazsiniz: Beyinde, bu elektrik sinyallerini goriintii, ses, 
koku ve his olarak algilayan kimdir? Beynin icinde goze, kulaga, burna 
ihtiyac duymadan tiim bunlan algilayan bir §uur bulunmaktadir. Bu 
§uur kime aittir? 

Elbette bu §uur beyni olugturan sinirler, yag tabakasi ve sinir hiic- 
relerine ait degildir. I§te bu yiizden, hergeyin maddeden ibaret oldugu- 
nu zanneden Darwinist-materyalistler bu sorulara hicbir cevap vere- 
memektedirler. (^iinkii bu §uur, Allah'in yaratmi§ oldugu ruhtur. Ruh, 
goriintiiyii seyretmek icin goze, sesi duymak icin kulaga ihtiyag duy- 
• i "^ maz - Bunlann da otesinde dii§iinmek icin beyne ihtiyac duymaz. 






Bu agik ve ilmi gercegi okuyan her insanin, beynin icindeki birkag 
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Butiin hayatimizi beynimizin icinde yasariz. Gordiigiimuz insanlar, kokladigimiz ci- 
cekler, dinledigimiz miizik, tattigimiz meyveler, elimizde hissettigimiz islaklik... Bunla- 
n hepsi beynimizde olusur. Gercekte ise beynimizde, ne renkler, ne sesler, ne de go- 
t riintiiler vardir. Beyinde bulunabilecek tek sey elektrik sinyalleridir. Kisacasi biz, bey- I 
nimizdeki elektrik sinyallerinin olusturdugu bir dunyada yasariz. Bu bir goriis veya 
varsayim degil, diinyayi nasi! algiladigimizla ilgili bilimsel bir aciklamadn. 
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santimetrekiipluk, kapkaranhk mekana turn kainati uc boyutlu, renkli, 
golgeli ve i§ikli olarak sigdiran yuce Allah'i dugiinup, O'ndan korkup, 
O'na siginmasi gerekir. 



Materyalist Bir inang 

Buraya kadar incelediklerimiz, evrim teorisinin bilimsel bulgular- 
la acikga geli§en bir iddia oldugunu gostermektedir. Teorinin hayatin 
kokeni hakkindaki iddiasi bilime aykindir, one surdiigii evrim meka- 
nizmalannin hicbir evrimlegtirici etkisi yoktur ve fosiller teorinin ge- 
rektirdigi ara formlarm ya§amadiklarim gostermektedir. Bu durumda, 
elbette, evrim teorisinin bilime aykin bir du§iince olarak bir kenara atil- 
masi gerekir. Nitekim tarih boyunca diinya merkezli evren modeli gibi 
pek cok du§iince, bilimin giindeminden cikanlmi§tir. Ama evrim teori- 
si israria bilimin giindeminde tutulmaktadir. Hatta bazi insanlar teori- 
nin ele§tirilmesini "bilime saldiri" olarak gostermeye bile cah§makta- 
dirlar. Peki neden?.. 

Bu durumun nedeni, evrim teorisinin bazi cevreler icin, kendisin- 
den asla vazgecilemeyecek dogmatik bir inanis. olu§udur. Bu cevreler, 
materyalist felsefeye korii koriine baglidirlar ve Darwinizm'i de doga- 
ya getirilebilecek yegane materyalist aciklama oldugu icin benimse- 
mektedirler. Bazen bunu acikga itiraf da ederler. Harvard Universite- 
si'nden iinlii bir genetikci ve aym zamanda onde gelen bir evrimci olan 
Richard Lewontin, "once materyalist, sonra bilim adami" oldugunu 
§6yle itiraf etmektedir: 

Bizim materyalizme bir inancimrz var, 'a priori' (onceden kabul edilmi§, 
dogru varsayilmiij) bir inane; bu. Bizi diinyaya materyalist bir agiklama 
getirmeye zorlayan §ey, bilimin yontemleri ve kurallan degil. Aksine, ma- 
teryalizme olan 'a priori' baghhgimiz nedeniyle, diinyaya materyalist bir 
aciklama getiren arastirma yontemlerini ve kavramlan kurguluyoruz. 
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Materyalizm mutlak dogru oldugui 
neye girmesine izin veremeyiz. 92 



i gore de, Ilahi bir acikl; 




Bu sozler, Darwinizm'in, materyalist felsefeye baglihk ugruna ya- 
gatilan bir dogma oldugunun acik ifadeleridir. Bu dogma, maddeden 
ba§ka hicbir varlik olmadigini varsayar. Bu nedenle de cansiz, bilingsiz 
maddenin, hayati yarattigina inanir. Milyonlarca farkli canli turiiniin; 
ornegin kuglarm, baliklann, ziirafalarin, kaplanlarm, boceklerin, agac- 
lann, gigeklerin, balinalann ve insanlarm maddenin kendi icindeki et- 
kile§imlerle, yani yagan yagmurla, cakan §im§ekle, cansiz maddenin 
icinden olu§tugunu kabul eder. Gercekte ise bu, hem akla hem bilime 
aykiri bir kabuldiir. Ama Darwinistler kendi deyimleriyle "Ilahi bir 
aciklamamn sahneye girmemesi" icin, bu kabulii savunmaya devam et- 
mektedirler. 

Canhlann kokenine materyalist bir on yargi ile bakmayan insanlar 
ise, §u acik gercegi goreceklerdir: Tiim canhlar, iistiin bir giic, bilgi ve 
akla sahip olan bir Yaraticimn eseridirler. Yaratici, tiim evreni yoktan 
var eden, en kusursuz bicimde duzenleyen ve tiim canhlan yaratip §e- 
killendiren Allah'tir. 



Evrim Teorisi Dunya Tarihinin 
En Etkili Buyiisudiir 

Burada §unu da belirtmek gerekir ki, on yargisiz, hicbir ideolojinin 
etkisi altinda kalmadan, sadece akhni ve mantigini kullanan her insan, 
bilim ve medeniyetten uzak toplumlarm hurafelerini andiran evrim te- 
orisinin inamlmasi imkansiz bir iddia oldugunu kolayhkla anlayacak- 



Yukanda da belirtildigi gibi, evrim teorisine inananlar, buyuk bir 
varilin icine bircok atomu, molekiilii, cansiz maddeyi dolduran ve bun- 
larin kangimindan zaman icinde du§unen, akleden, bulu§lar yapan 
profesorlerin, iiniversite ogrencilerinin, Einstein, Hubble gibi bilim 
adamlarimn, Frank Sinatra, Charlton Heston gibi sanatcilarm, bunun 
yam sira ceylanlann, limon agaclannin, karanfillerin cikacagina inan- 
maktadirlar. Ustelik, bu sacma iddiaya inananlar bilim adamlan, profe- 
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sorler, kultiirlii, egitimli insanlardir. Bu nedenle evrim teorisi icin "diin- 
ya tarihinin en biiyiik ve en etkili buyusii" ifadesini kullanmak yerinde 
olacaktir. Cunkii, diinya tarihinde insanlann bu derece akhni bagindan 
alan, akil ve mantikla du§unmelerine imkan tanimayan, gozlerinin 
oniine sanki bir perde cekip cok acik olan gercekleri gormelerine engel 
olan bir ba§ka inane veya iddia daha yoktur. Bu, eski Misirlilarm Gu- 
ne§ Tannsi Ra'ya, Afrikah bazi kabilelerin totemlere, Sebe halkimn Gii- 
nes/e tapmasindan, Hz. Ibrahim'in kavminin elleri ile yaptiklan putla- 
ra, Hz. Musa'nin kavminin altindan yaptiklan buzagiya tapmalanndan 
cok daha vahim ve akil almaz bir korliiktiir. Gercekte bu durum, 
Allah'in Kuran'da i§aret ettigi bir akilsizliktir. Allah, bazi insanlann an- 
layi§lannin kapanacagini ve gercekleri gormekten aciz duruma dii§e- 
ceklerini bircok ayetinde bildirmektedir. Bu ayetlerden bazilan §6yle- 
dir: 

§iiphesiz, inkar edenleri uyarsan da, uyarmasan da, onlar iqin f ark et- 
mez; inanmazlar. Allah, onlarin kalplerini ve kulaklarim muhurlemif- 
tir; gozlerinin iizerinde perdeler vardir. Ve biiyiik azab onlaradir. (Ba- 
kara Suresi, 6-7) 

...Kalpleri vardir bununla kavrayip-anlamazlar, gozleri vardir bunun- 
la gormezler, kulaklan vardir bununla igitmezler. Bunlar hayvanlar gi- 
bidir, hatta daha agagihkhrlar. I§te bunlar gafil olanlardir. (Araf Sure- 
si, 179) 

Allah, Hicr Suresi'nde ise, bu insanlann mucizeler gorseler bile 
inanmayacak kadar biiyulendiklerini §6yle bildirmektedir: 

Onlarin iizerlerine gokyiiziinden bir kapi acsak, ordan yukari yiiksel- 
seler de, mutlaka: "Gozlerimiz dondiiriildii, belki biz biiyiilenmif bir 
topluluguz" diyeceklerdir. (Hicr Suresi, 14-15) 

Bu kadar genis. bir kitlenin iizerinde bu buyuniin etkili olmasi, in- 
sanlann gerceklerden bu kadar uzak tutulmalan ve 150 yildir bu buyu- 
niin bozulmamasi ise, kelimelerle anlatilamayacak kadar hayret verici 
bir durumdur. Ciinkii, bir veya birkac insanin imkansiz senaryolara, 
sacmahk ve mantiksizhklarla dolu iddialara inanmalan anla§ilabilir. 
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Ancak diinyanin dort bir yamndaki insanlann, guursuz ve cansiz atom- 
lann ani bir kararla biraraya gelip; olaganiistii bir organizasyon, disip- 
lin, akil ve guur gosterip kusursuz bir sistemle isdeyen evreni, canlihk 
icin uygun olan her turlii ozellige sahip olan Diinya gezegenini ve sa- 
yisiz kompleks sistemle donahlmis. canhlan meydana getirdigine inan- 
masinin, "biiyu"den ba§ka bir aciklamasi yoktur. 

Nitekim, Allah Kuran'da, inkarci felsefenin savunucusu olan bazi 
kimselerin, yaptiklan buyiilerle insanlan etkilediklerini Hz. Musa ve 
Firavun arasinda gecen bir olayla bizlere bildirmektedir. Hz. Musa, Fi- 
ravun'a hak dini anlattiginda, Firavun Hz. Musa'ya, kendi "bilgin bii- 
yuciileri" ile insanlann toplandigi bir yerde kar§ila§masim soyler. Hz. 
Musa, biiyuciilerle kargila§tiginda, buyiiciilere once onlarin marifetleri- 
ni sergilemelerini emreder. Bu olayin anlatildigi ayet §6yledir: 

(Musa:) "Siz atin" dedi. (Asalanni) ahverince, insanlann gozlerini bii- 

yiileyiverdiler, onlan dehgete diigurdiiler ve (ortaya) biiyiik bir sihir 

getirmis oldular. (Araf Suresi, 116) 

Goruldiigii gibi Firavun'un biiyuciileri yaptiklan "aldatmacalar"la 
-Hz. Musa ve ona inananlar di§inda- insanlann hepsini buyiileyebil- 
mi§lerdir. Ancak, onlarin attiklanna kargihk Hz. Musa'nin ortaya koy- 
dugu delil, onlarin bu buyusiinii, ayetteki ifadeyle "uydurduklanni 
yutmug" yani etkisiz kilmi§tir: 

Biz de Musa'ya: "Asani firlahver" diye vahyettik. (O da firlahverince) 

bir de baktilar ki, o biitiin uydurduklanni derleyip-toparlayip yutuyor. 

Boylece hak yerini buldu, onlarin biitiin yapmakta olduklari geqersiz 

kaldi. Orada yenilmig oldular ve kiiqiik diismiigler olarak tersyiiz qev- 

rildiler. (Araf Suresi, 117-119) 

Ayetlerde de bildirildigi gibi, daha once insanlan biiyiileyerek et- 
kileyen bu ki§ilerin yaptiklarmin bir sahtekarhk oldugunun anla§ilma- 
si ile, soz konusu insanlar kiiciik du§mii§lerdir. Giiniimuzde de bir bii- 
yiiniin etkisiyle, bilimsellik kihfi altinda son derece sacma iddialara 
inanan ve bunlan savunmaya hayatlanni adayanlar, eger bu iddialar- 
dan vazgecmezlerse gercekler tarn anlamiyla aciga giktiginda ve "biiyii 
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bozuldugunda" kiiciik duruma diigeceklerdir. Nitekim, yakla§ik 60 ya- 
§ina kadar evrimi savunan ve ateist bir felsefeci olan, ancak daha son- 
ra gercekleri goren Malcolm Muggeridge evrim teorisinin yakin gele- 
cekte dii§ecegi durumu §6yle aciklamaktadir: 

Ben kendim, evrim teorisinin, ozellikle uygulandigi alanlarda, gelece- 

gin tarih kitaplarindaki en biiyiik espri malzemelerinden biri olacagi- 

na ikna oldum. Gelecek kusak, bu kadar giiriik ve belirsiz bir hipotezin 

inamlmaz bir saflikla kabul edilmesini hayretle karsilayacaktir. 93 

Bu gelecek, uzakta degildir aksine cok yakin bir gelecekte insanlar 

"tesadufler"in ilah olamayacaklanni anlayacaklar ve evrim teorisi dun- 

ya tarihinin en biiyiik aldatmacasi ve en §iddetli biiyiisii olarak tanim- 

lanacaktir. Bu §iddetli biiyii, biiyiik bir hizla diinyamn dort bir yanm- 

da insanlann iizerinden kalkmaya ba§lami§tir. Evrim aldatmacasimn 

sirrini ogrenen bircok insan, bu aldatmacaya nasil kandigini hayret ve 

§a§kinhkla dugunmektedir. 
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